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EXCELENTISSIMO SENHOR JUIZ DE DIREITO DA 15* VARA CIVEL
RESISUAL DA COMARCA DE CAMPO GRANDE, MS,

JUSTICA GRATUITA
Distribuic¢do por dependéncia processo n.° 0032342-71.2011.8.12.0001

ORLANDA DE PAIVA SPERIDIAO, brasileira, casada, do lar,
portadora do RG 326458 SSP/MS, inscrita no CPF sob o n° 456.925.301-63, residente e
domiciliada na Rua Venceslau Braz, n. 519, Vila Margarida, nesta capital, por sua
advogada que ao final subscreve (mandato incluso), com escritério consignado no
rodapé da presente, vem respeitosamente a presenca de Vossa Exceléncia propor a

presente

ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE CLAUSULA CONTRATUAL
C/C RESTITUICAO DE VALORES

em face de BRASIL TELECOM S/A, pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ sob o n.° 76.535.764/0324-28, com sede situada na Rua
Tapajos, n.° 660, Bairro Cruzeiro, em Campo Grande - MS, CEP 79.022-210,

consubstanciado nas razdes de fato e direito a seguir aduzidas:
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1. DOS FATOS:

Na década de 80, a parte Requerente celebrou com a parte
requerida o Contrato de Participacdo Financeira em Programa Comunitario de
Telefonica, adquirido mediante transferéncia do contrato n.° 600.309.022-0 (recibos de

pagamento em anexo), visando a implantagdo/expansao do sistema telefénico local.

Nao dispondo mais do contrato original e necessitando que lhe
fosse exibido o documento por quem teria obrigacdo legal de guarda: a
concessiondria de servico publico Brasil Telecom, sucessora da TELEMS, ora
requerida, é que a autora manejou agdo cautelar de exibicdo de documentos, a qual

foi julgada improcedente, processo em apenso.

Por outro lado, a autora detém os recibos de pagamentos, o
que da ensejo a presente acdo, para a qual sera juntado contrato parametro, a fim de
se perquirir acerca da nulidade de suas cldusulas, bem como quanto a obrigacdo da

ré em restituir ao autor o valor referente ao plano de expansao comunitéria.

Por forca do referido contrato, a Requerente, obrigou-se a

pagar a Requerida o valor correspondente a CR$ 4.435,26 (quatro mil quatrocentos e

trinta e cinco e vinte e seis cruzeiros), cujo pagamento foi realizado conforme

recibos em anexo.

Como versa no referido contrato em sua cldusula 4.3, a

previsao para instalacao do servigo era de aproximadamente 12 meses, in verbis:

4.3 - O prazo previsto para consecugdo do direito a prestacdo do
servico telefonico é de 12 (doze) meses, contados a partir da data da
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vigéncia do presente contrato, desde que ndo haja motivos
impeditivos de ordem técnica ou de outra espécie, ndo imputaveis a
contratada.

Ainda, em sua cldusula quarta, a parte Requerente somente
adquiria o direito de acessar o Sistema Nacional de Telecomunicagdes ao cumprir

todas as condigdes contratuais estipuladas pela parte Requerida.

Desta forma a parte Requerente, adimpliria o contrato sem ter
ao menos certeza de que poderia exercer seu direito de uso, pois, sendo o contrato de
adesdo, estaria condicionada ao cumprimento de tantas outras determinagdes, uma

verdadeira violacdo ao direito do consumidor.

Nao obstante, cumpre ressaltar que a parte Requerente
adimpliu totalmente o contrato celebrado entre as partes, e posteriormente fora

instalado linha telefonica em sua residéncia, ao qual utilizou-se ao longo dos anos.

2. PRELIMINARMENTE:

21 - DA INOCORRENCIA DA PRESCRICAO - ACAO
CAUTELAR DE EXIBICAO DE DOCUMENTOS - INTERRUPCAO DO PRAZO

Pois bem, cabe destacar a inocorréncia da prescricdo no
presente caso, uma vez que a requerente havia ingressado com Acdo de Exibicdo
Cautelar de Documentos em face da ré, a qual foi julgada improcedente. Assim, em
que pese a improcedéncia nesta agdo, temos que ndo pode incidir ao caso vertente a
prescricdo, pois a requerida foi citada e desta forma a sua interrupgao fica operada

por forca da propositura da agdo em apenso.
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Por oportuno, trazemos a baila o artigo 202, caput, incisos I e V e

parédgrafo tnico, do Cédigo Civil, os quais estabelecem o seguinte:

Art . 202. A interrupcao da prescricdo, que somente poderd
ocorrer uma vez, dar-se-a:

I - por despacho do juiz, mesmo incompetente, que ordenar a
citagdo, se o interessado a promover no prazo e na forma da lei
processual; ...

V - por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor;

Paragrafo tnico. A prescricdo interrompida recomega a correr
da data do ato que a interrompeu, ou do tultimo ato do processo
para a inter romper.”

De modo que, sobre a presente acdo ndo cabe a incidéncia da

prescricao.

2.2 - DA INOCORRENCIA DA PRESCRICAO - ACAO
CIVIL PUBLICA - INTERRUPCAO DO PRAZO

Nao obstante a interrupgdo da agdo pela propositura da Acgao
Cautelar de Exibicdo de Documentos cabe destacar, ainda, a inocorréncia da
prescricdo no presente caso, uma vez que com a da Acao Civil Pablica n.® 0018011-
36.2001.8.12.0001, pelo Ministério Pablico Estadual no dia 12 de julho de 2001, que
tramitou perante o Juizo da 1% Vara de Fazenda Puablica e de Registros Publicos da
Comarca de Campo Grande/MS, proposta em desfavor de Consil Engenharia
Ltda., Inepar S/A e Brasil Telecom S/A, a qual tinha por objeto, dentre outros, a
declaragio de que “todos os valores pagos pelos consumidores que
financiaram a expansdo das 30.000 linhas telefonicas através do PCT devem ser

lhes retribuidos em ag¢des Telebras (...)".
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Referida demanda foi extinta sem julgamento do mérito e,
ap0s varios recursos, a decisdo transitou em julgado no dia 24 de novembro de 2010,
sendo que o dltimo ato praticado nos autos em questdo foi um despacho proferido
pelo Juizo de origem, determinando o seu arquivamento, datado de 16 de julho de
2012.

Assim, o prazo prescricional foi interrompido em relagdo a
todos os integrantes do Programa Comunitario de Telefonia implantado em Campo

Grande/MS, por conta do ajuizamento de tal agdo.

Por oportuno, vejamos o entendimento esposado pelos

seguintes precedentes:

“ ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO COLETIVA
DE COBRANCA EM FACE DA ADMINISTRACAO PUBLICA
AJUIZADA PELO SINDICATO DA CATEGORIA. EXTINCAO
SEM JULGAMENTO DE MERITO POR ILEGITIMIDADE ATIVA
AD CAUSAM. CITACAO VALIDA. INTERRUPCAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. OCORRENCIA. PRESCRICAO. NAO
CONFIGURADA. 1. O ordenamento juridico péatrio, a teor dos
arts. 103, § 2.° e 104, da Lei n.° 8.078/90 - Coédigo de Defesa
do Consumidor -, impele o Substituido a permanecer inerte até
a conclusdo do processo coletiva, na medida em que a ele
impde o risco de sofrer os efeitos da sentenca da improcedéncia
da agdo coletiva - quando nela ingressar como litisconsorte -; e
de ndo se beneficiar da sentenca de procedéncia -quando
demandante individual. 2. Diante desse contexto, a citacdo
valida no processo coletivo, ainda que este venha ser julgado
extinto sem resolugdo do mérito em face da ilegitimidade do
Substituto Processual, configura causa interruptiva do prazo
prescricional para propositura da acdo individual. 3. Recurso
especial a que se nega provimento.” (STJ, Resp 1055419/AP,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
06/09/2011, DJe 21/09/2011).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS JURIDICOS
BANCARIOS. POUPANCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS.
PLANOS ECONOMICOS. PRESCRICAO. INTERRUPCAO EM
FACE DE ACAO CIVIL PUBLICA. A propositura de agdo coletiva
interrompe o prazo prescricional a agdo individual independente
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da sua procedéncia. Exegese do art. 219 do CPC, art. 202 e art.
203 do CC e art. 103 do CDC. Caso concreto em que a prescricao foi
interrompida pela acdo civil ptblica proposta pela Defensoria
Pablica do Estado do Rio Grande do Sul em relagdo aos Planos
Bresser, Verao e Collor I. RECURSO PROVIDO.” (TJRS - Al
70041922469 RS, Relator: Jodo Moreno Pomar, Data de
Julgamento: 18/10/2011, Primeira Cémara Especial Civel, Data
de Publicagao: Didrio da Justica do dia 21/10/2011).

E o prazo somente voltou a correr da data do ultimo ato
praticado na referida acdo, que foi em 16/07/2012, nos termos do paragrafo Gnico
do Artigo 202 do Cédigo Civil, in verbis: "Pardgrafo tnico. A prescricao
interrompida recomega a correr da data do ato que a interrompeu, ou do altimo ato

do processo para a interromper."

Acerca do recomeco da contagem do prazo, a 3% Turma do STJ,
no REsp. 216.382, relatado pela Min. NANCY ANDRIGHI, publicado no DJU de
13.12.04, decidiu que "..Quando a interrupcdo de prescricdo se der em virtude
de demanda judicial, o novo prazo s6 correrd da data do ultimo ato do

processo, que é aquele pelo qual o processo se finda."

E, em que pese a recente decisdo do ST] nos autos do Recurso
Especial n°. 1.225.166/RS., onde restou decidido que, por se tratar de demanda
fundada em enriquecimento sem causa, nos casos em que ndo houver previsao
contratual de reembolso pela companhia, a pretensao de reaver valores pagos pelos
contratos de PCT submete-se ao prazo prescricional de 20 anos, na vigéncia do
Codigo Civil de 1916 e de 03 anos na vigéncia do Cédigo Civil de 2.002, de
modo a ser observada a regra de transicdo contida no artigo 2.028, do CC, ainda sim
ressaltamos que a prescri¢do nao restou configurada, porquanto o prazo recomegou

a correr em 16 de julho de 2012, de forma que ndo se verifica a prescricdo,
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seja o prazo decenal ou trienal, porquanto a demanda é proposta em setembro

de 2013.

2.3 DA LEGITIMIDADE PASSIVA DA BRASIL TELECOM
S/A:

A legitimidade passiva da BRASIL TELECOM S/A em agdes

envolvendo o Programa Comunitario de Implantacdo/Expansao de Telefonia ja foi

matéria em decisdes do nosso Egrégio Tribunal de Justica, vejamos:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA DE NEGOCIO
JURIDICO. OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
PRESCRICAO  /LEGITIMIDADE  PASSIVA.  BRASIL
TELECOM S.A. DENUNCIACAO A LIDE PRELIMINAR
REJEITADAS. CONTRATO DE PROGRAMA COMUNITARIO
DE TELEFONIA. CONSUMIDOR FINAL. CONTRATO DE
ADESAO TRANSFERENCIA DO PATRIMONIO A EMPRESA
CONCESSIONARIA DO SERVICO PUBLICO SEM
QUALQUER DIREITO DE COMPENSACAO EM DINHEIRO
OU ACOES. CLAUSULA ABUSIVA. NULIDADE
RECONHECIDA. RESTITUICAO DAS QUANTIAS PAGAS.
RECURSO IMPROVIDO. Demonstrado que o recurso contém
os fundamentos de direito e de fato que sustentam o
inconformismo do recorrente, rejeita-se a preliminar de
auséncia de dialeticidade. Em se tratando de demanda que tem
por objeto relacdo de natureza tipicamente obrigacional, o
prazo prescricional a ser observado é aquele previsto nos arts.
177 do Cédigo Civil de 1916 (20 anos) e 205 do Cédigo Civil em
vigor (10 anos). A Brasil Telecom S.A. - Filial de Mato Grosso
do Sul é legitima sucessora da Telems - Telecomunicacdo de
Mato Grosso do Sul S.A. e deve responder pelos contratos
decorrentes do plano de expansdo do sistema de telefonia. A
Telebras ndo pode ser responsabilizada pelas obrigacdes
assumidas pela Telems, porquanto as linhas telefonicas
referentes ao plano de expansao do sistema de telefonia ndo
fazem parte do patrimdnio remanescente da Telebras, sendo
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patrimonio da Brasil Telecom, que administra e aufere lucros.
Se os documentos comprobatoérios dos fatos demonstram, com
clareza, que existe relagio de consumo na relacdo juridica
material vinculativa das partes, fica evidente a aplicacao do
Coédigo de Defesa do Consumidor para declarar nulas as
clausulas abusivas. (TJMS; AC-Or 2009. 022627-8/0000-00;
Campo Grande; Terceira Turma Civel; Rel. Des. Rubens
Bergonzi Bossav' DJEMS 24/09/2009; Pag. 12). Destacamos.

Do mesmo modo, por ser sucessora da Telems -

Telecomunicacdo de Mato Grosso do Sul S.A., é vélida a inclusdo da empresa

requerida Brasil Telecom para figurar no pdlo passivo da presente demanda e

responder a obrigacao.

Assim, é mansa a jurisprudéncia de nosso Tribunal:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
CLAUSULA CONTRATUAL C/C INDENIZACAO POR DANO
MATERIAL E MORAL - AFASTADA A PRELIMINAR
DE/LEGITIMIDADE PASSIVA DA BRASIL TELECOM S/A -
CONTRATO DE TELEFONIA - PLANO COMUNITARIO DE
TELEFONIA - PCT -COMPRA DE LINHA TELEFONICA DIREITO
AO PAGAMENTO PELO VALOR DAS ACOES ADQUIRIDAS -
INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR -
PORTARIA N°. 44/91 DO MINISTERIO DA INFRA- ESTRUTURA.
Brasil Telecom S.A. tem legitimidade para figurar no Pélo passivo
das agdes de cobranga promovidas em face da TELEMS, porquanto
assumiu contratualmente a responsabilidade pelo pagamento das
obrigagdes pertencentes a empresa de telefonia que adquiriu durante
o processo decisdao do Sistema Telebras. Considera-se abusiva a
clausula estipulada em contrato de aquisicao de direito de uso,
celebrado antes da privatizacdo da empresa de Telefonia e na
vigéncia da Portaria n. 44/91, editada pelo Ministério da Infra-
Estrutura, segundo a qual o contratante ndo tem direito ao
recebimento de agdes quando adquire o terminal telefonico.
(Apelacao Civel de n. 2001 .002471-6) - grifo nosso.

APELACAO CIVEL - ACAO CIVIL PUBLICA - RECURSO -
SEGUNDA- FEIRA DE CARNA VAL AUSENCIA DE EXPEDIENTE
FORENSE - PRAZO PRORROGADO - TEMPEST/VO - AGRAVO
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RETIDO - BRASIL TELECOM - INCLUSAO DA UNIAO NO POLO
PASSIVO - TELEBRAS - AUSENCIA DE PROVAS -
COMPETENCIA MANTIDA - NULIDADE DA SENTENCA -
CERCEAMENTO DE DEFESA- JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE - PROVA PERICIAL -EXPANSAO DE REDE - PROGRAMA
COMUNITARIO DE TELEFONIA- PARTICIPACAO ECONOMICA
- RETRIBUICAO EM ACOES -EMBARGOS DE DECLARACAO -
MULTA - MANIFESTAMENTE PROTELATORIOS - RECURSO
ADESIVO - DIFERENCA DE VALORES DAS ACOES - SENTENCA
QUE FIXA O TERMO INICIAL PARA A INCIDENCIA DA
ATUALIZACAO MONETARIA - PERDAS E DANOS MATERIAIS E
MORAIS - CONDENACAO GENERICA - FIXACAO DO VALOR
EM PROCESSO DE LIQUIDACAO - MULTA - ASTREINTE -
FIXACAO NA SENTENCA - POSSIBILIDADE - PARCIALMENTE
PROVIDA. Se o prazo recursal terminou em dia sem expediente
forense, prorroga-se até o primeiro dia util subseqtiente. A Brasil
Telecom S.A. é parte legitima para figurar no pélo passivo da acdo
que tem como objeto atribuir responsabilidade decorrente de
contrato celebrado pela TELEMS, porque assumiu o seu controle
aciondrio através do processo de privatizacdo da Telebrds. Nao
caracteriza cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
se a prova pericial requerida é prescindivel para o deslinde da
questdo. “Conforme o contrato, os promitentes- assinantes devem
ser retribuidos em agdes segundo a participagdo econémica que cada
um contribuiu para financiar” a expansdo da rede telefonica, mas
ndo com base no valor de avaliagdio do acervo incorporado a
empresa em virtude da referida obra. Mantém-se a multa se os
embargos declaratérios mostram se procrastinatérios. Ndo ha
complemento de valores quando a sentenga fixa o termo inicial de
incidéncia dos juros e correcdo monetdria. Tendo a conduta do
agente causado prejuizo ao consumidor é genérica a sua condenacao
por danos morais e materiais em sede de agao civil pablica, devendo
o valor ser apurado em processo de liquidacdo. E permitido na
sentencga fixar a multa e o prazo para cumprimento da obrigagao
imposta. (Apelacao Civel de n.2003006345-5 TJMS) - grifo nosso.

Na mesma linha de raciocinio, este é o entendimento do

Superior Tribunal de Justica - STJ:

RECURSO ESPECIAL. CONTRATO. PARTICIPACAO
FINANCEIRA. SUBSCRICAO. QUANTIDADE MENOR.
ACOES. DIREITO. RECEBIMENTO. DIFERENCA. 1.
Consoante entendimento pacificado no ambito da Segunda
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Secdo, em contrato de participacdo financeira, firmado entre a
Brasil Telecom S/ A e o adquirente de linha telefénica, este tem
direito a receber a quantidade de agdes correspondente ao
valor patrimonial na data da integralizacdo, sob pena de sofrer
severo prejuizo, ndo podendo ficar ao alvedrio da empresa ou
de ato normativo de natureza administrativa, o critério para
tal, em detrimento do valor efetivamente integralizado. 2.
Recurso especial conhecido em parte e, nesta extensao, provido
para determinar a complementacdo da quantidade de agdes a

que os recorrentes ndo excluidos da lide teriam direito. (Resp.
n.° 500.236/RS).

Além do mais, no que se refere a legitimidade passiva da Brasil
Telecom para figurar no pélo passivo da presente demanda, veja-se que o Ministério
Puablico Estadual ajuizou a Agdo Civil Pablica n.° 001.96.025111-8, em desfavor da
TELEMS, onde restou decidido que a Brasil Telecom possui legitimidade para figurar

na lide, eis que sucedeu integralmente a TELEMS.

Assim sendo, tendo a questdo sido analisada pelo Judiciério,
conforme o exposto anteriormente, se faz necessidria a permanéncia da BRASIL
TELECOM S/A no pdlo passivo da acao vez que lhe atribui responsabilidade
decorrente de contratos celebrados pela TELEMS.

2.4 DO PRAZO PRESCRICIONAL:

No caso dos autos, o prazo prescricional aplicdvel é o de 20
anos em face da norma transitéria do artigo 2.028 do Novo Cédigo Civil, pois
prevalecem os prazos da lei anterior quando reduzidos pela nova lei, ja tendo

decorrido mais da metade do tempo estabelecido.

Assim, ndo ha prescricdo sobre o direito pleiteado nos autos.
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3. DO DIREITO

3.1 DO ENRIQUECIMENTO ILICITO:

A parte Requerente, contratou em regime de empreitada
global, a empresa credenciada perante a TELEMS, para a implantacdo/expansdo do
sistema telefonico, o qual, posteriormente, era transferido a concessiondaria, mediante
dacdo ou doacdo, para integracdo nacional, ou seja, ilegalidade de cldusula

contratual.

Com isso, a TELEMS através da "participacdo financeira" em
investimento por parte do consumidor, o qual contribuia com seus recursos préprios
para a implantacao do sistema de telefonia, aumentou seu capital social, sem que
tivesse subscrito as agdes ao consumidor, somente lhe assegurando o uso do terminal
telefonico.

Em 1998, através da cisdo parcial da TELEBRAS, a BRASIL
TELECOM S/ A assumiu o comando acionario da TELEMS - Telecomunicagdes de
Mato Grosso do Sul.

A resisténcia das empresas requeridas em proceder a
devolucdo da importancia paga pela parte Requerente faz emergir, desde logo, uma
fonte censuravel de locupletamento indevido, haja vista que as Requeridas retiveram
todos os valores recebidos em decorréncia do ajuste avencado com a parte

requerente.

Pode-se notar que ndo ha fundamento juridico para as
Requeridas permanecerem com o mencionado valor, uma vez que estaria violando o

principio elementar do direito, ao qual veda o enriquecimento ilicito.
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Destaca-se que a autora nao foi fornecida a coépia do
instrumento particular de participacdo comunitdria - motivo que ensejou o manejo
da acdo cautelar -, possuindo apenas os comprovantes de pagamento das parcelas

(documento em anexo).

Assim, como forma de parametro, o autor acosta neste ato
copias de contrato parametro realizado com EUNICE MONTEIRO DA SILVA, o qual

servira de base para a condenagao.

De mais a mais, ao caso vertente incide as regras do Cédigo de
Defesa do Consumidor, imperando-se a inversao do 6nus da prova, nos termos do
art. 6° de tal Lei, cabendo a requerida a prova de que ndo houve a contratacdo,

pagamento das parcelas, etc.

Desta feita, sob o enfoque contratual, observa-se que nao ha
qualquer clausula que regule a restituicio de valores apés o cumprimento do
contrato por parte do comprador. Cumpre ainda esclarecer, que a restituicao deva ser

feita na integralidade, para assegurar o principio constitucional da isonomia.

Incumbe citar que o art. 53 do Coédigo de Defesa do
Consumidor atribui nulidade a qualquer clausula que antecipe a perda das parcelas

pagas em avaria do consumidor, vejamos o que dispde:

Art. 53 - CDC - Os contratos de compra e venda de moveis ou
iméveis mediante pagamento ou prestagdes, bem como nas
alienacgOes fiducidrias em garantia, consideram-se nu/as de pleno
direito as clausulas que estabelecam a perda total das prestacdes
pagas em beneficio do credor que, em razdo do inadimplemento,
pleitear a resolugao do contrato e a retomada do produto alienado.
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Por outro lado a cldusula quinta do contrato de participacdo

comunitdria aduz o seguinte:

CLAUSULA QUINTA - ATIVACAO E TRANSFERENCIA DO
ACERVO. Apés o cumprimento de todas as obrigacdes constantes
do presente Contrato de responsabilidade da CONTRATADA e
CONTRATANTE, estas se obrigam na conformidade ao disposto nos
Contratos referidos nas Clausulas Primeira e Quarta do presente
Contrato e ap6s vistoriados e aceitos os equipamentos do sistema de
telefonia implantado ou expandido, a transferi-lo para o patrimoénio
da TELEMS, em DOACAO conforme disposicdo da portaria 375 de
22/06/94 do Ministério de Estado das Comunica¢bes e demais
normas em vigor:

5.1 - Apo6s a transferéncia do acervo a TELEMS assumira todas as
responsabilidades inerentes a exploracio do servico telefonico

publico, passando os respectivos transferentes a condi¢do de
assinantes do servigo.

5.2 - A CONTRATANTE, através deste documento, transfere para a
TELEMS, de forma irrevogavel e irretratavel, a sua cota parte na
fracdo do empreendimento citado no objeto deste contrato sem

qualquer direito a indenizagdo por emissdo de A¢des ou qualquer
outra espécie. ”

Assim, frisa-se que a clausula 5.2 do mencionado contrato

trata-se de clausula abusiva e desvantajosa ao consumidor, uma vez que a parte
Requerente pagou pela aquisicao do terminal telefénico e ndo foi compensada em

dinheiro ou ag¢des pela participacao financeira.

Além disso, a parte Requerente ndo tinha alternativa, pois
somente poderia adquirir a linha telefoénica se sujeitasse as regras preestabelecidas

pelas empresas.

E notério na década de 90 somente existia uma empresa de

telefonia no estado, ndo existindo concorréncia, motivo ao qual o consumidor para
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realizar o sonho de ter uma linha telefonica em sua residéncia era obrigado a pagar

pela aquisicao, sujeitando as abusividades praticadas pelas empresas requeridas.

O Codigo de Defesa do Consumidor prevé em seu art. 51, IV,
que sdo nulas as clausulas que coloquem o consumidor em desvantagem exagerada,

in verbis:

Art. 51. Sao nulas de pleno direito, entre outras, as cldusulas
contratuais relativas ao fornecimento de produtos e servigos que:

IV - estabelecam obrigagdes consideradas iniquas, abusivas, que
coloquem o consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam
incompativeis com a boa-fé ou a eqtiidade.

Neste sentido j& decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

E abusiva a cldusula contratual imposta em contrato de participacao
financeira em programa comunitario de telefonia que veda o
ressarcimento em dinheiro ou ac¢des, porque pde em desvantagem o
consumidor que é a parte mais fragil do contrato. O mero direito de
uso do servigo da linha telefénica ndo supre a contraprestacao
exercida pelo consumidor. (AG 692. 664-MS - Rel. Min. Fernando
Gongalves).

O mesmo entendimento é compartilhado por nosso Tribunal

de Justica, como se pode observar nos seguintes julgados:

APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
CLAUSULA CONTRATUAL C/C CONDENATORIA DE
OBRIGACAO DE FAZER - PRELIMINARES DE FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL, ILEGITIMIDADE PASSIVA AD
CAUSAM, LITISPENDENCIA E PRESCRICAO DA ACAO -
AFASTADAS - CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA
EM PROGRAMA COMUNITARIO DE TELEFONIA - CLAUSULA
QUE VEDA O DIREITO A QUALQUER COMPENSACAO
FINANCEIRA EM DINHEIRO OU ACOES -ABUSIVA -
INTELIGENCIA ART 51, IV DO CDC - SENTENCA REFORMADA
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- RECURSO MARISETH SANTOS AMADO CAMARGO- PROVIDO
- RECURSO BRASIL TELECOM S.A. FILIAL MATO GROSSO DO
SUL -IMPROVIDO. E nula a cldusula de contrato de adesdo de
participagdo financeira em programa de telefonia que veda o direito
do contratante-investidor a compensagao financeira, tendo em vista
a norma do Secretario de Comunica¢des que garante tal direito.
(Terceira Turrna Civel - Apelacdo Civel - Ordinario - N. 2009.
000442-1/0000-00 - Campo Grande - Relator - Exmo. Sr Des.
Fernando Mauro Moreira Marinho - 08/03/2010).

“E M E N TA - APELACAO CIVEL - DECLARATORIA DE
NULIDADE DE CLAUSULA CONTRATUAL - RECURSO DA
CONSTRUTEL TECNOLOGIA E SERVICOS S.A. - ILEGITIMIDADE
PASSIVA - PRESCRICAO - AFASTADAS - CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA - PROGRAMA COMUNITARIO
DE TELEFONIA - PARTICIPACOES DO COMPRADOR,
INTERMEDIARIO E DA PRESTADORA DE SERVICOS
TELEFONICOS NO NEGOCIO JURIDICO - CONTRATO DE
ADESAO - TRANSFERENCIA DO PATRIMONIO A EMPRESA
CONCESSIONARIA DO SERVICO PUBLICO SEM QUALQUER
DIREITO A COMPENSACAO EM DINHEIRO OU ACOES AO
CONSUMIDOR - CLAUSULA ABUSIVA -NULIDADE -
RESPONSABILIDADE DA INTERMEDIARIA E DA
CONCESSIONARIA- RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. A
cldusula contratual entre o adquirente e o intermediario, impeditiva
da participacdo aciondria, é nula por deferir ao intermediario
executor do programa e a concessiondria dos servigos telefonicos
enriquecimento patrimonial em detrimento do adquirente. (TJMS -
acdo Civel - Ordinario - N. 2007.034845-1/0000-00 - Sete Quedas,
Relator - Exmo. Sr Des. Joenildo de Sousa Chaves, Primeira Turma
Civel, 16. 6. 2009).

Destarte, evidente a nulidade das clausulas contratuais que

vedam o ressarcimento ao consumidor pelos valores despendidos com a aquisicao da

linha telefonica, sob pena de caracterizar locupletamento ilicito por parte das

empresas Requeridas.

3.2 DA RESTITUICAO DOS VALORES PAGOS
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Conforme ja frisado, a parte Requerente pactuou Contrato de
Participagdo Comunitédria de Telefonia com a Requerida, que por sua vez garantiu
direito de uso de terminal telefénico, desde que adimplisse com as prestagdes

ajustadas em troca do recebimento de uma linha ou terminal telefénico.

Neste contrato, a parte Requerente, tinha como obrigacdo, a
ceder uma procuracdo por instrumento publico, conferindo poderes a Requerida
para efetuar a transferéncia da cota do acervo do sistema de telefonia local, para a

Telecomunicacao de Mato Grosso do Sul SIA - TELEMS.

Como exposto alhures, pelo Contrato de Participacdo
Financeira em Programa Comunitdrio de Telefonia celebrado com a empresa

Requerida, a parte Requerente, obrigou-se a pagar o valor correspondente a CR$

4.435,26 (quatro mil, quatrocentos e trinta e cinco e vinte e seis cruzeiros), cujo

pagamento foi realizado conforme recibos em anexo, sendo que tal quantia, hoje

atualizada perfaz a quantia de R$ 11.732,39 (onze mil, setecentos e trinta e dois

reais e trinta e nove centavos), calculo em anexo.

De fato, a parte Requerente foi ludibriado e lesionado pelas
Requeridas, na falsa ilusdo de que a linha telefoénica integraria seu patrimoénio e, ndo
tendo o minimo de conhecimento do negodcio ilegitimo que estava celebrando,

aceitou a imposicao a ela feita.

Vale observar que pela natureza juridica do contrato de
adesdo, a parte Requerente nao teve a possibilidade de negociar/modificar clausula
alguma do referido contrato, vez que estas foram impostas de forma unilateral e

obrigacional.
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Quanto a devolucdo dos valores pleiteado pela parte
Requerente, o Egrégio Tribunal de Justica deste Estado ja reconheceu a ilegalidade
dos atos praticados pelos Requeridos, vejamos os mais recentes julgados sobre a

matéria ventilada:

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
CLAUSULA CONTRATUAL C/C CONDENATORIA DE
OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA. PRELIMINARES. ILEGITIMIDADE PASSIVA AD
CAUSAM. PRESCRICAO. DENUNCIACAO DA LIDE.
LITISPENDENCIA. AFASTADAS. MERITO. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA EM PROGRAMA COMUNITARIO
DE TELEFONIA. INVESTIMENTO REALIZADO PELO
CONSUMIDOR. DEVER DE RESSARCIMENTO. RECURSO
CONHECIDO E NAO PROVIDO. Dentre as condicdes da acdo,
reside a legitimidade da parte, vale dizer a titularidade ativa ou
passiva da agdo. - O artigo 51, do CDC, estabeleceu como sancao,
para fins de coibir os abusos em cldusulas contratuais, a declaragao
de sua nulidade absoluta, cujos efeitos sdo ex tunc, devendo-se estar
atento que as nulidades absolutas jamais se convalescem no tempo,
sendo, portanto, passiveis de revisdo a qualquer tempo, nao estando
sujeitos a prescricdo. - Ndo se pode perder de vista o fato de que a
denunciacdo encontra 6bice legal nos artigos 101 e 88, ambos do
Cédigo de Defesa do Consumidor - Tendo o consumidor financiado
a implantacdo da rede de telefonia comunitaria, deverd ser
compensado financeiramente pelos gastos, sob pena de ocorrer o
enriquecimento sem causa da empresa de telefonia. (TJMS; AC-Or
2009. 024549-8/0000-00; Campo Grande; Terceira Turma Civel; Rel.
Des. Oswaldo Rodrigues de Melo; DJEMS 14/06/2010; Pag. 18)

53148441 - APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA C/C
OBRIGACAO DE FAZER. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. PROGRAMA COMUNITARIO DE TELEFONIA.
ADIMPLEMENTO DAS OBRIGACOES PELO CONTRATANTE.
CONTRATO QUITADO. CLAUSULA ABUSIVA NULIDADE.
RECURSO PROVIDO. Diante da continuidade na prestacdo do
servico de telefonia, presumem-se quitadas as prestadas do contrato
celebrado, mormente quando nao hé insurgéncia da parte

contraria. E nula a clausula imposta em contrato de participagio
financeira em programa comunitario de telefonia que veda o
ressarcimento em dinheiro ou agdes, porque pde em desvantagem o
consumidor devendo o contratante ser ressarcido com acles
equivalentes ao que for apurado no balango. (TJMS; AC-Or
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2010.003330-9/0000-00; Dourados; Segunda Turma Civel; Rel. Desig.
Des. Luiz Canos Santini; DJEMS 01/06/2010; Pag. 31)

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA ALEGACAO DE
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE AD CAUSAM DA BRASIL
TELECOM. AFASTADA. A Brasil Telecom S/ A. incorporou a antiga
Telems, sucedendo-lhe, universalmente, em direitos e obrigacdes,
sem quaisquer exce¢des, sendo portanto responsavel pelas
obrigagdes por ela adquiridas. Preliminar afastada. APELACAO
CIVEL - ACAO DECLARATORIA - ALEGACAO DE
OCORRENCIA DE PRESCRICAO EM RAZAO DO DISPOSTO NO
ARTIGO 27 DO CDC - AFASTADA - APLICACAO CONJUNTA
DOS ARTIGOS 177 DO Cédigo Civil DE 1916 E DO ARTIGO 2028
DO Coédigo Civil DE 2002. Em se tratando de acdo de
descumprimento contratual ndo é cabivel a aplicacdo da regra
constante no artigo 27 do Codigo de Defesa do Consumidor, mas
sim a prescricao vintendria prevista art. 177 do Cédigo Civil de 1916,
que é reduzida para 10 anos na hipétese de ter transcorrido menos
da metade do lapso prescricional antes da vigéncia do Cédigo Civil
de 2002, nos termos do que dispde o art. 2.028 do atual Cédigo Civil.
Preliminar afastada. APELACAO CIVEL -ACAO DECLARA TORIA
- PRETENSAO DE DENUNCIACAO A LIDE - IMPOSSIBILIDADE -
RELACAO CONSUMERISTA - EXPRESSA  VEDACAO
CONSTANTE NO Cédigo de Defesa do Consumidor DECISAO
MANTIDA - RECURSO IMPROVIDO. A denunciacdo a lide é
expressamente vedada pelo artigo 88 do Cdédigo de Defesa do
Consumidor. Isto porque o regramento desta Lei tem por escopo
basica facilitar o ressarcimento do consumidor hipossuficiente, de
modo que a possibilidade de denunciacdo a lide dificultaria este
processo. Recurso conhecido, mas improvido. APELACAO CIVEL -
DECLARATORIA - CONTRATO DE  PARTICIPACAO
FINANCEIRA EM PROGRAMA COMUNITARIO DE TELEFONIA -
CLAUSULA QUE VEDA O DIREITO A QUALQUER
COMPENSACAO FINANCEIRA EM DINHEIRO OU ACOES -
NORMA QUE GARANTE TAL DIREITO - CONTRATO DE
ADESAO - CLAUSULA ABUSIVA - PRINCIPIO DA BOA-FE
OBJETIVA - NULIDADE - DECISAO MANTIDA - RECURSO
IMPROVIDO. E nula, por ser abusiva, a clausula de contrato de
adesdo de participacdo financeira em programa de telefonia que
veda o direito do contratante/investidor a compensagao financeira,
tendo em vista a norma do Secretario de Comunicacdes que garante
tal direito e o principio da boa-fé objetiva, que rege toda e qualquer
relagdo contratual, mesmo quando ainda vigia o Cédigo Civil de
1916, regra que ja4 permeava todo o sistema do direito civil,
notadamente quando o ato juridico tem por base uma relacdo de
consumo. Recurso conhecido e improvido. TJMS; AC-Or 2010.
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Tribunal de Justica:

Civil:

009891-0O/0000-00; Fatima do SUL' Quarta Turma CiveL' Rel. Des.
Dorival Renato Pavan; DJEMS 27/04/2010; Pag. 33)

Do mesmo modo tem-se o posicionamento do Superior

RECURSO  ESPECIAL. CONTRA TO. PARTICIPACAO
FINANCEIRA. SUBSCRICAO. QUANTIDADE MENOR. ACOES.
DIREITO.  RECEBIMENTO. DIFERENCA. 1. Consoante
entendimento pacificado no a&mbito da Segunda Secdo, em contrato
de participacdo financeira, firmado entre a Brasil Telecom S/A e o
adquirente de linha telefonica, este tem direito a receber a
quantidade de acOes correspondente ao valor patrimonial na data da
integralizacdo, sob pena de sofrer severo prejuizo, ndo podendo ficar
ao alvedrio da empresa ou de ato normativo de natureza
administrativa, o critério para tal, em detrimento do valor
efetivamente integralizado. 2. Recurso especial conhecido em parte e,
nesta extensdo, provido para determinar a complementacdo da
quantidade de acdes a que os recorrentes nao excluidos da lide
teriam direito. (RESP n. 500. 236/RS).

Além disso, deve-se observar o que dispde o art. 884 do Cédigo

“Art. 884. Aquele que, sem justa causa, se enriquecer a custa de
outrem, sera obrigado a restituir o indevidamente auferido, feita a
atualizacdo dos valores monetéarios.”

Diante dos fatos relatados, pode-se observar que os atos

praticados pelas Requeridas lesaram e ludibriaram muitos consumidores e a forma

de corrigir essa ilegalidade se pauta na devolucdo atualizada dos valores investidos a

época.

4. DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA:
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Conforme dispde o art. 6°, inciso VIII, do Cédigo de Defesa do
Consumidor, é direito basico do consumidor a facilitacao da defesa de seus direitos
em juizo, inclusive com a inversdao do 6nus da prova a seu favor, no processo civil,
quando, a critério do juiz, for verossimil a alegacdo ou quando for ele

hipossuficiente, segundo as regras ordindrias de experiéncia.

No caso em tela, estdo presentes os requisitos legais
estipulados para a inversdo do 6nus da prova, logo que resta demonstrada a
verossimilhanca das alegagdes, bem como a hipossuficiéncia da parte Requerente,

pleiteia-se, portanto, a aplicagao do referido dispositivo.

A titulo exemplificativo tem-se que a parte Requerente juntou
todas as provas documentais que lhe eram possiveis produzir, contudo, é necessaria

a inversao do 6nus da prova eis que presentes os requisitos para tanto.

O TJ/MS é unissono quanto a matéria sempre decidindo da

seguinte forma:

APELACOES CIVEIS. DECLARATORIA. PRELIMINAR DE
ILEGITIMIDADE PASSIVA. AFASTADAS. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. PROGRAMA COMUNITARIO
DE TELEFONIA. PARTICIPACOES DO COMPRADOR, DO
INTERMEDIARIO E DA PRESTADORA DE SERVICOS
TELEFONICOS NO NEGOCIO JURIDICO. CLAUSULA
CONTRATUAL ABUSIVA. NULIDADE. RESPONSABILIDADE
DA INTERMEDIARIA E DA CONCESSIONARIA. PROVA DE
QUITAQAO DAS PRESTAQOES DO CONTRATO. ONUS DA
EMPRESA CONTRATADA. ISENCAO DA EMPRESA
INTERMEDIARIA DE RESSARCIMENTO DE VALORES DAS
ACOES SUPRIMIDAS DO AUTOR/USUARIO. A Brasil Telecom
S.A. é parte legitima para figurar no polo passivo de acdo na qual
discuta-se, responsabilidade decorrente de contrato celebrado pela
Telems, porque assumiu o seu controle aciondrio por meio do
processo de privatizacdo da Telebrds. A intermedidria possui
legitimidade passiva ad causam, por que celebrou contrato com o
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autor estando envolvida na relacdo juridica. Todavia, verificando-se
que ndo ficou ela com a propriedade da linha telefonica, ndo pode
ser obrigada a indenizar o consumidor pelo valor das a¢des que lhe
foram suprimidas. Em que pese ser admitida toda modalidade de
contratacdo, inclusive a de adesdo, os aspectos da teoria geral dos
contratos, validos mesmo nas re/ac¢des de consumo - o que se tem
repudiado, a mercé do protecionismo dos aderentes, normalmente
os mais frageis na relacdo - sdo as condicdes que traduzem situagdes
de desigualdade as partes, e ofensa ao principio da boa-fé, ex vi do
disposto no artigo 4% caput, e inciso III, da Regra do Consumidor
elencadas no artigo 51. Verificada a condigao abusiva, a impingir ao
particular custo que competia a empresa cessiondria de telefonia, na
implantagdo ou ampliacdo dos servicos, sem qualquer contrapartida
ao consumidor; sem jamais poder este reaver ou mesmo compensar
valor despendido, tal proceder configura locupletamento indevido
da concessiondria em detrimento do patrimoénio do consumidor
Sentindo-se o consumidor prejudicado, com clausula que estabelece
prestacdo desproporcional, incumbe-lhe, como o fez, tomar as
providéncias cabiveis para sanar ou nulificar referida clausula, in
casu, a cldusula 8.12, cuja desproporcionalidade foi reconhecida,
atendendo ao principio da boa-fé, equidade e equilibrio, sem
implicar em rentncia a direitos do consumidor em razado do sistema
proprio dispensado pela Lei Especial, atendendo a peculiaridade
existente no microssistema. (TJMS; AC-Or 2008.021796-0/0000-00;
Dourados; Terceira Turma Civel; Rel. Des. lldeu de Souza Campos;
DJEMS 06/11/2009,' Pag. 21).

53148124 - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INVERSAO
DO ONUS DA PROVA COPIA DO CONTRATO. MANTIDA A
DECISAO MONOCRATICA. RECURSO IMPROVIDO. E de ser
mantida a decisdo monocratica que manteve a parte da decisdo de
primeiro grau prolatada no Cumprimento de sentenca, que aplicou a
inversdo do 6nus da prova, com fundamento no art. 6°, VIII, do
Cédigo de Defesa do Consumidor, e determinou que a Brasil
Telecom S.A. Juntasse aos autos, C(’)pia de contratos e comprovantes
de pagamentos efetuados pelo requerente, no prazo de 30 (trinta)
dias. (TJMS; AgRg-AG

2010.007964-2/0001-00; Campo Grande; Terceira Turma Civel; Rel.
Des. Rubens Bergonzi Bossajc DJEMS 31/05/2010; Pag. 33)
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Portanto, haja vista, a verossimilhanca das alegacdes da parte
Requerente e da hipossuficiéncia da mesma, esta faz jus, nos termos do art. 6°, VIII

da Lei 8.078/90, a inversao do 6nus da prova ao seu favor.

5. DOS PEDIDOS:

Diante de todo o exposto, requer finalmente a Vossa

Exceléncia:

a) A CITACAO DO REQUERIDO, no endereco constante do
preambulo, para, comparecerem a audiéncia de conciliacdo e, querendo, apresentar

contestagao, sob pena de revelia e confissao;

b) Seja concedida a INVERSAO DO ONUS DA PROVA, em
face da hipossuficiéncia da parte Requerente e da verossimilhanca de suas alegacdes,
de acordo com o artigo 6°, VIII do CDC, obrigando as Requeridas a apresentarem
todos os comprovantes de pagamento do contrato em litigio, sob pena de ser

considerado como quitado, até porque se assim ndo fosse ndo teria feito uso do

terminal e o contrato seria prontamente rescindido;

¢) Ao final, requer o JULGAMENTO PROCEDENTE DOS
PEDIDOS, em todos os seus termos, declarando abusivas as clausulas do contrato de
adesao firmado, que impedem que o requerente seja ressarcida em dinheiro ou agdes,
pelas razdes acima expostas, e quaisquer outras que contrariem o ordenamento
juridico patrio, condenando a Requerida a restituir o numerario ilegalmente retido,
referente ao valor integral do contrato, com acréscimo correcdo monetaria e juros

moratérios e compensatoérios a partir do desembolso das parcelas, que perfazem um
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total de R$ 11.732,39 (onze mil, setecentos e trinta e dois reais e trinta e nove

centavos), cidlculo em anexo;
d) Caso haja recurso da decisao da sentenca, e ocorrendo, ao
final, a procedéncia do pleito formulado pela parte Requerente, seja a Requerida

condenada em honorarios de sucumbéncia;

e) A concessao dos beneficios da Assisténcia Judiciaria

Gratuita, nos termos da Lei n.° 1.060/50, alterada pela Lei n.° 7.510/86, por ser a
parte Requerente pessoa economicamente carente, como comprova Declaracdo de
Pobreza anexa, eximindo-a do pagamento de custas, taxas e outras despesas na
eventualidade de interposicdo de recursos perante este juizo, como facultado pelo

art. 54 da Lei 9.099/95;
Requer provar o alegado por todos os meios de prova em
direito admitidos, tais como documental, testemunhal, e demais documentos que se

tizerem necessarios, e, desde ja, requer o depoimento pessoal da Requerida.

Da-se a causa o valor de R$ 11.732,39 (onze mil, setecentos e

trinta e dois reais e trinta e nove centavos).

Nestes termos, Pede deferimento.

Campo Grande, MS, 03 de outubro de 2013.

GABRIELA DA SILVA MENDES
OAB/MS 12.569
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PROCURACAO

OUTORGANTE: ORLANDA DE PAIVA SPERIDIAO.

QUTORGADO: GABRIELA DA SILVA MENDES, brasileira, solteira,
advogada, inscrita na OAB/MS n.? 12.569, ambas com escritorio profissional na
Rua 25 de Dezembro, n.? 47, Centro, Campo Grande, M5.

PODERES: pelo presente instrumento particular confirc amplos poderes, com
as clausulas “extra” e “ad-judicia”, para me representar em qualquer Juizo,
Instdncia ou Tribunal, nas repartices e orgdos da administragdo publica,
diretas ou indiretas, Federais, Estaduais e Municipais, até final decisao, usando
dos recursos legais e acompanhando-os, podendo arrolar, inquirir, contraditar e
recusar testemunhas; produzir provas arrazoar processos, requerer vistas dos
mesmos, concordar com calculos, custas e contas processuais, firmar
documentos necessarios, efetuar levantamentos, requerer laudos, avaliagbes e
pericia, bem como argiiir suspeigdo, falsidade e excegao, conferindo-lhes ainda
os poderes especiais para confessar, desistir, transigir, firmar compromissos ou
acordos, receber e dar quitagdo, agindo em conjunto ou separadamente,
podendo ainda substabelecer o presente, no todo ou em parte, com ou Sem
reserva de poderes, em nome de outrem.

Campo Grande, M35, 31 de maio de 2011.

Gobidads Chze sMuideso

ORLANDA DE PAIVA SPERIDIAO

T Cel 0. 067 - 8133 - 6608/ 9998 - 0060
E-mail: advocaciagabriclamendes@hotmail.com
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DECLARACAO

Eu, ORLANDA DE PAIVA SPERIDIAO, brasileira,
casada, do lar, portadora do RG n.° 326458 /SSP/MS, inscrita no CPF sob o 1:|.lj
456.925.301-63, residente e domiciliado na Rua Venceslau DBraz, 519,’ Vila
Margarida, Campo Grande - MS, declaro sob as penas da lei e para fms d?:
obtengdo do beneficic da Assisténcia Judicidria Gratuita, .ncuzus termos di.l Lei n.
1.060/50 e do art 5°LXXIV da CF, que ndo possuo cond;qae?. econdmicas q.ue
permitam efetuar o pagamento das custas processuals e i'.Lclnnrérms
advocaticios, doravante, sem prejuizo de meu sustento e de meus familiares, em
conformidade com a lei n® 1060 de 1950 e artigo 57, LXXIV da carta Magna.

Por ser expressio da verdade, firmo a presente

declaragao.

Campo Grande (MS), 31 de maio de 2011.

E//LM’ ﬂ,»ndllﬂf ()f.l K]uf:.-‘” 1 WJQE{JG;
ORLANDA DE PAIVA SPERIDIAO

7l
Este documento foi protocolado em 09/10/2013 as 15:11, por Roseli de Fatima Marcondes, é cépia do original assinado digitalmente por PDDE - 110720000050038 e GABRIELA DA SILVA MENDES. o

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e c6digo 8C77A8.



"WV//208 0B1p0o 8 T000 2T 8'ST0Z S8-907SE80 0Ssa204d 0 awojul ‘fesa/igsnl swilimmmy/:dny aus o assaoe ‘feulblio o J1Iajuod ered
"'SIANIN YATIS VA V1319V @ 8£00S00000220TT - 3AAd Jod s1uswrenbip opeuisse [eulblio op eidod 9 ‘sspuodle|y ewine ap 113soy Jod ‘TT:ST S £T02/0T/60 W 0pe|od010.d 10} 0JuUSWNI0P 81S3

DOC. 01
CONTRATOS PARADIGMAS
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DECLARD ESTAR OE ACORDD oM AF CLAUTULAR IMPREBSAE ND ANVERED F WERSD DESTE CONTRATD,
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L T bara - ASS. [0 CONTRATANTE ’,a" CONTRATADA % :§
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Pelo presente Contrato, a2 empresa INEPAR S/A -INDUSTRIA E CONSTH GES, inscrita no CGC sob N¥ ?ﬁ.ﬁ!?&g

nal

#001-06, estabelecida a Av. Jusceiing K. de Olivelra, 11.400, CIC, na Cidade de’ Curltlba, no Estado da Parana, dora
denominada CONTRATADA e a Pessoa Fisica ou Juridica nele gualificada no campo priprio, doravante desig
CONTRATANTE, tém entre si justas e conlraladas, o gque $22..8, mediante as-Clausulas ¢ Gondipbes-abaizo-desarias:

CLAUSULA PRIMEIRA - OBJETO
O presente Contrato lem por objeto a participagfo financeira da CONTRATANTE nos invesiimanios do Prog
Comunitdrio de Telefonia, que visa a implantag@o/expanséo do sistema teleftnico local, conforme contralo de presta
senvigos em Empreilada Global assinado enire a CONTRATADA e a Comunidads de Campo Granda representada pela Pref
Municipal de Campo Grande - MS, em 16 de dezembro de 1991, adequado as disposipbes da Portaria 375 de 22/06/84 do Min|
de Estado das Comunicagbas :

pia do orif
85.2013.8429

€ ad

orides:
K 1o

CLAUSULA SEGUNDA - VALOR DA PAHTIEIP#QEG FINANCEIRA

A CONTRATANTE, poresta e na melhor forma de diraito, aceita & se confessa devedara do valor ajustade no pras

Contrato gue serd pago & CONTHATADA na forma descrita no anversa, & titulo de Paricipagado Financeira para Investi
na Implantagio/Expansio do Sistema Telelénico a ser realizado pela CONTRATADA,

tha Marc
0 processo

n
n

Rt

, informe

CLAUSULA TERCEIRA - FORMA DE PAGAMENTO
A forma de pagamento ajustada, quando ndo for & vista ou financiada por instituighes financeairas, serd am prest
mensais sucessivas, pagas através de carnés ou documantos de cobranga Bancaria.

3.1 Sobre as parcelas pagas em atraso Incidirdo, além da atualizagBo monetaria, multa moratsria de 10% {dez por - 2
cenio) sobre o valor do débito, mais juros de mora de 1%{um por cenlo) ac més pro-rata dia, —

3.2 Quaisquer valores resultantes deste Contrato, quando pagos através de chegques, samente sero considerados
como guitados apds a liguidagio dos respectivos chegues,

3.3 As parcelas mensais vancerdo nas datas deseritas no anverse s deverio ser pagas nas sgéncias bancarias
autorizadss pela CONTRATADA.

2.4 Caso a CONTHATANTE nfio receba os documentos de cobranga até dois dias antes do Seu respective vencime
devera conlactar com o escritdric da CONTRATADA ou sua representante. Qualquer contato poslerior a daia d
vancimenlo nfio isenla a CONTHATANTE dos encargos previstos nos ltens 3.1.

4.5 Caso o financiamento a8 CONTRATANTE, para fins de pagameanio da parlicipagio financeira, seja concedido p
uma instituiglo credenciada pela CONTRATADA, a liberagdo pela instituigio financeira do valor corresponden
a parle financiada serd sfetuada diretamante & CONTRATADA, sendo nesie caso, as condigdas de financlame
a a emissdo dos documentos de cobranga de responsabilldade exclusiva da Insiitulgdo Financeira, sem gualg
vinculo com 8 CONTRATADA no que s@ relere ao linanclamento, hipélese em que a CONTRATANTE fica sujeit
as clausulas e condigbes do contrato de financlamento firmado com a instituigio linanceira.

porﬁoseli de
br/esgj

em 09/18/2013 as 15:11
r?://wwyv.tjms.jus

do

to foi pt%t(ﬁ:(%
0 original, acesse o site htt

CLAUSULA QUARTA - DIREITO A PRESTAGAO DO SERVIGO TELEFONICO =

O pagamento integral da particlpag8o financeira estipulada pelo presente instrumento e o cumprimento e
CONTRATANTE das demais obrigagles conlratadas, asseguram a GONTRATANTE o direito de acesso ao Sistema Maciong!
Telecomunicagdes, através do servigo de telefonia piblica presiade pela TELECOMUNICADOES DE MATD GROSSO DoEa
&/A - TELEMS nos termos do Contrato de Promessa de Entroncamento e Absorgio de Rede, celabrado enire a upn_mdur%dgs
sarvicos telefénicos & a Comunidade Campograndense, representada pela Prefeltura Municipal de Campo GrandeW e



v L] g -
s PE i g
e % - }
"

.d'ﬁﬁhMrmidadu a0 disposto no “caput” desta Clausyta &EE ]
W it ; . 'ELEMS prestard os sarvigos plblico i '
a - :.u..&,n conslante no campo proprio deste instrumanto. <. ey et
alteragfo do endereco indicado para a prestagdo do ‘?er):pos. bein como da classe da assinatura dos servigos
4 serem prestados, podgrﬁu alterar o prazo do seu inic ; qi:.ima também no valor da participagdo financeira, ficando
- cuarrdilciunadu, embas sdual:.ﬁe:f. a pré:u’!ﬂ_ & expressa anuankia da CONTRATADA ou da TELEMS, conforme o caso
: Haz0 pravigto para consecugio do direilo a prastagdo do Bervigo telefdnico & de 12 (doze) meses, contados a partir

f:la data de vigéncia deste Contrato, desde que néio haja motiWos impeditivos de ordem técnica au de outra gspécie, nfio

impiHAvais a CONTRATADA, r

dd A ar}h_ac[pm;:ﬁn do prazo previsto no item 4.3 anarretard g NTRATANTE que nfo tenha integralizads a respactiva
paricipagao financeira objeto do presante Conlrato a poss# proviséria do direito de prestagdo do servigo taleténico
rermanecendo sua propriedade em nome da GDNTHATAEIP. até a sua cumpleta e total integralizagdo, podendo esta:
dele ispot junto a TELEMS, no caso de inobservincia da CONTRATANTE a queisquer das cléusulas desta instrumento,

4.5 l:ff-::luem-sn de acervo do sistema teleténico a ser implantm ou expandido pela CONTRATADA, a rede teletdnica

Lgn® @ o aparelho telefénico do usudrio, que deverdo sef adquiridos e instalados pela CONTRATANTE, de
io da Infra-Estrutura,

-_- disposto na Partaria N® 175 de 22 de Agosto de 1891, do Ministér

. SR B _ . :ie0laga pels PREFEITURA MUNICIFAL DE
{ MOE 2 VS AiiEesiusle O T O a0 qual desde logo confere o cardier de mandato
iratratéval e, imayogavel. LR A =

CLAUSULA QUINTA - ATIVAGCAC E TRANSFER
Apos 0 cumpimefiio de todas as obrigagdescoRstantes &
g2 CONTRATANTE, estas se obrigam na conformidade 0.
Quarta do presente Contrato’ & apds vistorlados e aceil
expandido, a transferi-lo para o patriménio da TELEMS,
22/06/84 do Ministério de Estade das Comunicagdas, e dem
.l

A DO ACERVO

presente Conlrato de responsablidads da CONTRATADA
isposto nos Contrates referidos nas Clausulas FPrimeira e
equipamentos do sisiema de fslefonia implaniade ou

DOAGAQ conforme disposigdes da Portaria 375 de
ais normas em vigor.

5.1 Apés a transferéncia do acervo & TELEMS assumira todag, as responsabilidades inarentes a exploragio do SENVIGo
telefdnico publico, passando as respeclives transferentes 4 condigfio de sssinantes do BEMVIGO.

5.2 ACONTRATANTE, através deste documento, transters pam a TELEMS, de forma irevogdvel e (rretraldvel, a sua cota.
parte na fraglo do empreendimanto citado no objeto deslg Contrato, sem qualquer direito & Indenizagdo por emissdo
de Agdes ou qualquer outra espécie. g

5.3 Na obrigatoriedade de instrumento publico de procuragigspara transteréncia da cota-parte do acervo do sistema de
talefonia local obriga-se a CONTRATANTE a pr:_widénc;l\p_ junte ao carddrio compatante.

CLAUSULA SEXTA - PENALIDADE E RESCISAR:,
6.1 O ndo pagamento pela CONTRATANTE da quaisquer pgafelas mensais devidas a CONTRATADA ou a Instituigdo
gocpira Cesdapoiadg sxcade i3 encimenio. gu ainda de contas telefénicas vencidas,

acarrelard a rascisao automatica e de plonc direito do presente Contralo, independentementa de interpaiagao 6u

notificagio judicial ou extrajudicial, com a consequente retirada das instalagdes porventura efetivadas 2 o cancelamenta

uu servigo prestado a tilulo pracario, sem prejulzo da exigibilidade dos débitos existentas,

5.2 Ne ocorréncia da rescis@o contratual prevista no ltem anterior, & devolugBo @8 CONTRATANTE das quantias ja pagas
darse-& em conformidade ao disposio na Lel N® 8.078, de 11/08/30, gue instiluiu o Cadigo de Defesa do Consumidor,
sem prejuizo da exigéncia psla CONTRATADA, dos débilos existentes 8 relalivos ao 6nus decorrente de contas
teletéricas, da implantagdo/expansdo da cola-parte do acerve do sislema de telafonia local, subserita pala
CONTRATANTE, corrigidos monetariamente e acrescidos dos encargos legais e administralivas,

6.3 Case ocorra o disposto nos tens anterlores serdg devolvides ao CONTRATANTE os valores ja pagos, monetariameante
atualizados, deduzindo-se 10% (dez por cento) a titulo de multa e 20% {vinie por cento) & tltulo de ressarcimenio de
despasas administrativas. A devoluglo do respectivo valor ocorrerd na data da nova comefcializagde do Terminal

Telefdnico envolvido, & sera efetuada mensalmente no mesme nuamero de parcelas adotadas na compra do terminal,

CLAUSULA SETIMA - DISPOSICOES GERAIS

As disposigbes do presente Contrato ndo se aplicam ao atendimento em instalagdes situadas fora da Area de Tarnta

Basica definida pela TELEMS, que devera sar objeto de ajuste especilico entre as partes.

7.2 A cessdo do presente Gonfrato & vedada, por afo “intervivos®, antes do pagamento lotal, exceto no casc de prévia e

expressa autorizagdo da CONTHATADA. "

7.4 O presente Contrato considerar-se-4 pereito e ajustado, gerando diretos & obrigagdes entre as partas a partir do
momento em que for efefuado o pagamento do seu valor iotal & vista ou do valor da entrada, conforme a forma de
pagamento paciuada. = A Al ey ey

i Fiva assegurado a CONTRATADA o direito de caucianar o presente Confrato junto & estabelecimentos de crédita, cadar
seus direilos em garantia de operagdes financeiras, bam como sacar Letra de Cambio correspondente a0 seu valor total
ou parcial. Em razéo disso o CONTRATANTE se obriga a aceitar essas letras de cAmbio mazmo se apresentadas para
aceila por terceiros.

7.5 A ADESAO vélida ao presente Contrato Impiica na aceitagdo obrigatéria pela CONTRATANTE, das rormas que

regulamentam a implantagio de Planta Gomunitdria de Telelonia e a prestagio do Servigo Telef6nico Publico, Inciusive
suas posieriores altaracdes.

7.6 Caeso ocorma a operagdo do terminal telefdnico antes da sua transteréncia ao CONTRATANTE, todas e quaisquer
despesas com o uso do referido terminal sera de responsabilidade exclusiva deste, Se a CONTRATADA tiver de honrar

qualquar despesa realizada pelo uso do terminal peranie a TELEMS, padera dar por rescindido o presente Contrato
agindo nos termoes e condighes do subitem 6.1, ‘

7.7 A= partes slanam o FAro de CAMPO GRANDE-MS, como competenta para dirimir quaisguer duvidas oriindas do

- £l
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CERTIDAO TRANSITO EM JULGADO ACAO
CIVIL PUBLICA
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A,

ZICE OLIVEIRA PORTES CRIZOSTIMO

processo em 31/05/2012 as 15:43:23 pelo usuari.

Documento eletrinico juntado ao

{e-ST1 F..1868)

EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 816.819 - MS (2006/0019307-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
EMBARGANTE BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : LEONARDO GRECO
PAULO CEZAR PINHEIRO CARNEIRO
WESLEY BATISTA DE ABREU E OUTRO(S)
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SuUL

DECISAQ

Trata-se de embargos- de &Eg_ggrg;égﬁ(%ﬁjr#? fls, 1,4§55g§66) opostos contra
decisdo desta r_el_amﬁa qué deuﬁamial provﬁﬁéntﬁ-ao‘_[ecuréé especiéi bé’:é afastar a multa do
art. 538, paragrafo tnico, do CPC. e

™ embargante, BRASIL TELECOM SA., adgz omissdo na decisdo embargada
quanto ao art. 233 da Lei n. 6.404?1976; em razéo dé:’i suposta ilegitimidade passiva ad
causam.

i :
-Ao final, requer o acolhimento dos embafgos de decla_rég:éo para sanar a

omissao apontadg.

E o relatério,

Decido.

. {7 ._‘.': L, ! - y};‘

Os embargos de . declaragao:.somente sao cabiveis” quando houver, na
sentenga ou no sacordao, obscuridade, oqﬂtrgdigéo,__..qmi_§§aq ou erro material, consoante
dispde o art. 535, | e Il, do CPC. o

Ademais, os embargos de declaragao, via de regra, n&o permitem rejulgamento
da causa, como pretende a parte, ora 'embargante, sendo certo que o efeito modificativo
pretendido somente & possivel em hipiteses excepcionais, uma vez comprovada a existéncia

de obscuridade, contradigdo ou omisso no julgado, o que n&o se evidencia no caso em
exame.

Sob esse enfogue, confiram-se os seguintes precedentes da Corte Especial:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
CBSCURIDADE.

CONTRADICAO. OMISSAD. JULGAMENTO EXTRA PETITA. INEXISTENCIA.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. Os embargos de declaragio consubstanciam instrumento processual apto a suprir
omissdo do julgado ou dele excluir qualquer obscuridade, contradi¢cdo ou efro material,
nos termos do art. 535 do CPC. Nao se prestam para rediscutir a lide.

2. Os embargos de divergéncia em recurso especial ndo se prestam para reformar o
acorddo embargado, sob a alegac3o tardia da ocorréncia de julgamento extra petita,
considerando que a matéria foi ventilada tio somente nos presentes embargos de
declaracdo e, por conseguinte, ndo constou dos outros 2 (dois) embargos de

Documento eletranico VDAS4 24678 assinado eletronicamente nos termos do Art. 19 §2° inciso 11T da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Antonio Carlos Ferreira Assinado em:; 30/05/2012 16:46:40

Publicacic no Dle/ST)

n° 1061 de 01/06/2012. Cadige de Controle do Documento: DASE7AG5-05F 1-4DOF-ASCO-F30CEBSF7078
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 816.819 - MS (2006/0019307-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE . BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS © PAULO CEZAR PINHEIRO CARNEIRO E OUTRO(S)
PAULO CEZAR PINHEIRO CARNEIRO FILHO E OUTRO(S)
WESLEY BATISTA DE ABREU E OUTRO(S)

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

voTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
~ insurgéncia nao merece _acolhimen_to; : T

Comh efeitq‘ 0 récurso espe'ciai"néo comporta 0 exame de guestbes que
demandem o revolvimenito de clausulas contratuais e do contexto fatico-probatério dos autos,
em razdo da incidéncia das Sumulas ns. 5 e7do STJ.

No caso concreto, quanto 3 legitimidade passiva da empresa, o Tribunal local
decidiu a qE;{estéo analisando clausulas contratuais do edital de desestatizagdo do sistema de
telefonia. Sendo, vejamos: i

"Com relagdo ao padido de f. 803-810, alega que o grupo econdmico privado (Brasil
Telecom) que adquiriu 0 comande aciondric da Telems em 1998, fa-lo na certeza de
Que ndo havia nenhuma obrigacso decorrente de fatos geradores anteriores a
_Privatizagdo. Sustenta que o edital de licitagao, em seu capitulo 5, deixou evidente que
permaneciam com a Telebrds as responsabilidades advindas de atos ou fatos
anteriores a cisdo, de forma que .a apelante é parte ilegitima para figurar no pdlo
passivo da agdo. : : _ g

Analisando o instrumento convocatério citado pelo agravante, vé-se que ele também
dispde, no mesmo capitulo 5, 0 seguinte:

‘Para todos os fins e efeitas, as 0bngag,,; de qualquer natureza, incluindo, mas ndo se
limitando 4s de natureza irabalhista, previdencianas, civil, tributarias, ambiental e
comercial, referentes a atos praticados ou fatos geradores ocornidos até a data da
aprovagdo da cisdo parcial, inclusive, permanecerdo de responsabilidade exclusiva da
TELEBRAS, com excegdo das contingéncias passivas cujas provisées tenham sido
expressamente consignadas nos documentos anexos ao Jaudo de avaliagdo, hipdtese
€m que, caso incorridas, as perdas respectivas serdo suportadas pelas TELEBRAS e
pelas COMPANHIAS em questdo, na proporgdo da contingéncia a elas alocada.” (f.
839)

Observa-se que este item do edital faz uma ressalva & responsabilidade da
TELEBRAS referente as contingéncias passivas cujas provisdes tenham sido
expressamente consignadas nos documentos anexos ao laudo de avaliagao.

No caso presente, a apelante nao comprovou se o eventual prejuizo patrimonial oriundo
desta acdo estava ou nao consignado dentro da previsdo das conlingéncias. Caberia a
recorrente demonstrar que o prejuizo sofrido em decorréncia desta agdo estava ou nao
incluido nos casos de responsabilidade da TELEBRAS.

Ademais, cumpre ressaltar que o mesmo edital, mais adiante, prevé que se “a
TELEBRAS ou qualquer das COMPANHIAS for demandada a liquidar obrigagc&o que
tiver ficado sob a responsabifidade da TELEBRAS ou de outra COMPANHIA, a
demandada ré terd o direito de exigir que a TELEBRAS ou a COMPANHIA

juntado ao processo em 04/09/2012 as 19:00:51 pelo usua’rlo{uRILZl DO ROCIO CAPELINI KIRCHNER

Documento eletrénico

Documento eletrdnico VDAG081142 assinado eletronicamente nos termos do Art. 1° §2° nciso 111 da Lei 11 419/2006
Signatario{a): MINISTRO Antonia Carlas Ferreira  Assinado em: 29/08/2012 19:30:42
Codigo de Controle do Docurnento; AI12898GE- 15A3-4EE0-9346-026D928DBAFA

Este documento foi protocolado em 09/10/2013 as 15:11, por Roseli de Fatima Marcondes, é cépia do original assinado digitalmente por PDDE - 110720000050038 e GABRIELA DA SILVA ME

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e codigo 8C77AA.



o 145 ' -STJ F1.1900 Gﬂé
, " ST)-Peticio Digitalizada (CieMPF) 00330008/2012 protocolada em 13/09/2012 &s 15:45:40 { y . /

| (e-STIFL1897) -
‘ et

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
AFCAO OE PROTOCOLO OF PETICOES
13 5C1 2012 1S:45

B 331888

.. Supeier Trivumar o Jux [N
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o0 acorddo flii
012*, nos termos
Xqui foi intimadg
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adas no art. i1

publica' em 06 de $¢tembro de

i 131; 7, da Lei n‘i;
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(*) Documento assinada eletronicamente
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RELATOR
RECORRENTE - BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADO
RECORRIDO

alineas "a" e "¢", da CF, contra acérddo do TJMS, assim ementado:

0 19478367 - Despacho / Decisdo - Sie ceriflcado - DJe 1W 2

(%;%'%z@@ S viteenal de /;M;ﬂ

=
n

RECURSO ESPECIAL N° 816,819 - MS (2006/0019307-3)
: MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

WESLEY BATISTA DE ABREU E QUTRO(S)
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

C
=

-18.2013.8.12.0001. Para acessar

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 10

- 110720000050038 € GABRIELA DA SILVA MENBES.

. sob o nuimero 0812609

APELACAQ CIVEL - ACAD CIVIL PUBLICA - RECURSO - SEGUNDA-FEIFg. DEQ

CARNAVAL - AUSENCIA DE.EXPEDIENTE FORENSE - PRAZO PRORROG 20 -
TEMPESTIVO - AGRM!D RET]DO BRASIL TELECOM - INCLUSAO DA UNIZSINO 5
POLQO PASSH j —.;.,AUSENCIA DE PROVAS - COMPETImJCIAm
qMANTIDA 2 NULIDADE DA’ SENTEN(}A - CERCEAMENTO DE DEFE
4 JULGAMEN O ANTECIPADO DA LIDE - PROVA PERICIAL = EXPANSAO DE '“wo)E
- PROGRAMA COMUNITARIO DE TELEFON!A PARTICIPA(;AO ECONOI\Q"
RETREB@H;AO EM A(:GES - EMBARGOS DE DEGLARA(;AO - MUIEn -
MANIFESTAMENTE PROTELATORIOS - RECURSO ADESIVO - D!FEREN(G 3
VALORES DAS AGOES - SENTENCA QUE FIXA O TERMO INICIAL Pﬂgg A
“INCIDENCIA DA ATUALIZAGAO MONETARIA PERDAS E.DANOS MATER 85 ES
MORAIS CONDENACAD GENERICA - FIXACAO DO VALOR EM PROCES‘E’DJE:
LIQUIDA(;‘.AO MULTA - ASTREINTE FIXAQAO NA SENTEN(;A F’L’]\SS!EHL!C,~~l'JEm
- PARCIALMENTE PROV]DA
Se o ‘prazo recursal {ermlnau em dia sem expedleme for'ense prorroga-se
: pnmelr;_dla util 5ubsequente -
' A Brasil Telecom S. A £ parte 1eg[t|ma para fgurar no polo. passwo da agao qu
como objeto atri re sponsabnldade decorrente de conxrato celebrado pela T
pt:rque assmmu ‘o seu contmle_,acmnano atraves: do processo de privatizag

PDD

por

e'nt

£

o dlglta

.a
a do original assina

09-18.2013
€ copi

31T

o =2
w

[11]

ndes,

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e codigo 8C77AA.
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Nao caracteriza cerceame, Q de defesa o julgamento antecipado da lide se a
pericial requerida é prasclm:l,‘ vel para o deslinde da quest&o.

Conforme o contrato, oS promltentes -assinantes devem ser retribuidos em
segundo a participagdo econdmica que cada um contribuiu para financiar a ex|
da rede telefonica, mas nao com base no valor de avaliagao do acervo incorp
empresa em virtude da referida obra.

Mantém-se a multa se os embargos declaratérios mostram-se procrastmatonos
Nao ha complemento de valores quando a sentenga fixa o termo inicial de inci’
dos juros e corregao monetaria.

Tendo a conduta do agente causado prejuizo ao consumidor, é genérica

condenagéo por danos morais e materiais em sede de agdo civil publica, deve

hor SILVIA CHRISTINA DE CARVALH

informe o processo 08126

Q
[ n :\; p=d m
as 15:11, por Roseli dé Fatima Marco

O,

original assinado drqrtarmen!e
ol

essuais, acesse 0 site www. tims.jus.brfesaj,

valor ser apurado em processo de liquidagéo. ™

E permitido na sentenga fixar @ multa e o prazo para cumprimento da obr; étg

imposta. (e-STJ fls. 1.438/1.439) °2 S

kS| >

K] o

S, E

Na origem, a empresa BRASIL TELECOM S.A. - Filial Mato Grosso d§ ulg

interpds apelagdo contra sentenga pelo Juiz da 1 Vara de Fazenda Publica e Reg% uo:z;f

Q (8]

Plblicos da Comarca de Campo Grande proferida na agéo civil publica aJulzadeg,?I(%
858
Ministério Ptblico Estadual. E 3
]

Os embargos de declaragio opostos contra o acérdao de apelagdo Toran

Pamina 4 e
Fuging L3R

Este documento foi pr



e_%;(z«%{kbz- S rtlaerial e /{A&;‘a

@
NDES.

processo

rejeitados (e-STJ fls. 1.456/1.462 e 1.481/1.487).
A recorrente, BRASIL TELECOM S.A. - Filial Mato Grosso do Sul, emoede

de recurso especial, aponta a existéncia de dissidio jurisprudencial, bem como aduz/re E:er.

050038 e GABRIELA DA SILVA ME

(a) violagdo ao art. 535 do CPC; =
(b) violagdo ao art. 420 do CPC, com intuito de efetivar a prova pftclai
requerida nos autos; %
(c) violagdo ao art. 233 da Lei n. 6.404/1976, em razdo da SLEUStaO
ilegitimidade passiva ad causam da BRASIL TELECOM S.A; % %
(d) violagdo aos arts. 8° da Lei n. 6.404/1976 e 147 do CC/1916, aiec‘}rw:io’§|
p

que a complementagdo da retribuigao das 10.115 primeiras linhas comercializadas sej.m ‘gita

questdo federal suscitada.

O ponto omisso da decis&o, sobre o qual ndo foram opostos embargos declar
nado pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requis
prequestionamento

o Armantas 1G4 78007 - Naenarhia s Desis TR ST o' T
Documento: 19478007 - Despacha/ gisio - Site contificade - DJe: 1811272011 Pagna ¢de s

L
0
&)
com base no laudo de avaliagao, e que as dltimas 4.134 linhas ndo haja quam. uen
3
retribuicdo; e : SRR ‘j:é g
do da multa aﬁi:cada'pe!‘qTJMS (art. 538, paragrafo Gnicg, do
2 j:-f g
CPC). : £ : $ =
a B
I A parte .ecorrlda em sede de contrarrazoes requer a madmlssao dore =n.:rsc8
especial e, caso superado o} ]uizo de admISSlbllldade o seu desp[owmento (e- S“Ig ﬂs§
B
g 8
() ©
| foi admmdo no Trlbunal a quo (e- STJi fls. 1.705/1.70€% £
g £
£ 3
x o
= o
" O 'Q
; w, d¢
permissivo ¢ nstitucional, em razao do prequesﬂonamento dos dlSpOSlt!VOS legais tid3 pc@
b3 =g
violados e da demo da divergéncia, nos moldes extg|dos pelo RISTJ. & 8
T <
Art, 535 do CPC f;"c E
-
No que se refere a alegada violagdo ao art. 535 do CPC, néo assiste ra.ano .%
LL
recorrente, uma vez que o Tribunal estadual decidiu a matéria controvertida nos auto: § nég
[43] =
incorrendo em omissao, contradigdo ou obscuridade. = §
E x
Violagéo ao art. 420 do CPC g 5
=S QO
O recurso especial ndo apresenta requisito de admissibilidade necessa@%aj
. BN 5
seu conhecimento quante ao ponto. 52 9
a3
A simples indicagdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem srggg
BT oo
tema tenha sido enfrentado pelo acérdao recorrido, obsta o conhecimento do regm%
o5 o
especial, por falta de prequestionamento. H4, portanto, a incidéncia das Sumulas ns . 98'G
Qo
356 do STF, respectivamente: hap 5
T O
E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando nao ventilada, na decisdo recor§§,}%
£
3
<3
o
Hits

—(\‘I

Este documentdfoi-protocol
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llegitimidade Passiva da BRASIL TELECOM S.A. - Art. 233 da l%i n.
Q
6.404/1976 ]
o sentido de cge o]

A jurisprudéncia desta Corte estd sedimentada n

gitimidade da empresa BRASIL TELECOM S.A. para respondes por
ebrados pela TELEMS anteriores & cisao da TehEras,

saj, in

reconhecimento da le
obrigacdes oriundas de coniratos cel

nos autos do processo de conhecimento (agéo civil publica), inviabiliza o reexan
questdo em sede de execugdo de sentenca, sob pena de desrespeito a coisa julgada. =

Nesse sentido, dentre 0s nuUmMErosos julgados desta Corte, o seizlinte

a
Q

l

10720000050038 e GABRIELA DA SILVA ME

ww.tjms.jus.

o site

precedente: ‘
- 4]
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. PARTICIPACAQO FINANCEIRA EM EMPREEE DEY

TELEFONIA. EMISSAO DE AGOES. TELEMS. PROGRAMA COMUNI S DEY
TELEFONIA. ILEGITIMIDADE PASSIVA. QUESTAQ DECIDIDA NO PROCES{D I_JEE
CONHECIMENTO.“AGAO CIVIL- PUBLICA: DESCABIMENTO DE REDISCU B5ACs
EMSEDE DE EXECUCAO INDIVIDUAL. ILEGITIMIDADE AFASTADA. ®

1. As questdes efetivamente decididas, -de forma definitiva, no proces g d
conhecimento (agao civil publica), ainda que de ordem publica, como a legitir §1ad
passiva a_causa, nao podem ser novamente. debatidas, sobretudo no proces?;: dis
execugdo, sob pena de vulneragao & coisa julgada.
2. Recurso 8special conhecido e provido. ;
. (REsp n. 917:874/MS, Relator Ministro L

€nte po

0.
do digitalm

Sina

e

; ‘MA
"~ julgado em 5/4/2011, DJe 4/5/2011). ®

3 B §

UIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TLg
a

o

5

L
do original as

<

iedades por agbes, em st
= S

A Lsin. 6.404/ 1976 que d}'spée sobre asijsoc

233, paragrafo anico, preve!
& """Art. U233 Na cisdo com extin

absorverem parcelas do seu patriménio respon
da“wﬁfﬂpaﬂhia“extmtaA c;ig}pgphié-éi:'_qinqida___‘_:__q.gg ‘§ubsistir e as que absor
amente pelas obrigagdes da p!

u

“‘J:_ﬂ

M, r _u
S, € Topia

i 7 <
¢d0 da companhia cindida, as sociedade w
derao solidariamente pelas obric

-
-

H

e

TINA D,

onde

parcelas do seu patrimonio responderdo solidariam

anteriores & cisao. T
O ato de cisdo parcial podera estipular que as sociedade

o da companhia cindida serao responsaveis &
transferidas, sem solidariedade entre si ou

companhia cindida, mas, nesse ¢aso, qualquer credor anterior podera se (
estipulagdo, em relagao ao seu crédito, desde que notifique a sociedade no pri
90 (noventa) dias a coniar da data da publicagdo dos atos da cisao.

Paragrafo Unico.
absorverem parcelas do patimoni
pelas obrigagdes que lhes forem

W
=

r SILVIA CHRIS
0
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Dessarte, a limitagdo de responsabilidade prevista no art. 233, par¢
tnico, da Lei n. 6.404/1976 nao se aplica aos créditos constituidos posteriormente a

mas relativos a neg6cios juridicos anteriores a referida operag@o. Neste sentido:
AGAO CIVIL CIVIL PUBLICA. PARTICIPACAO FINANCEIRA EM EMPRES
TELEFONIA. EMISSAO DE ACOES TELEBRAS/TELEMAT.  ESC,
ARBITRARIA, ALEGACAO DE PREJUIZO AOS COMPRADORES. LEGITIMI
DO MINISTERIO PUBLICO E DA BRASIL TELECOM. PREJUIZOS QU
EXISTENTES, DECORRERAM DA FLUIDEZ DO MERCADO DE VAL
MOBILIARIOS. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.
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endo, nessa hipotese, haver repasse as socie §ades

da cindida, apenas das obrigagoes que lhes Srem
fasta a solidariedade relaliva wenl

responsabilidades sociais, pod

que absorveram 0 patrimdnio
expressamente transferidas, circunstadncia que a

®
IELA DA SILVA MENDES.

inform

as obrigagdes anteriores a Cis&o.

4. No caso de haver, no protocolo d
entre a cindida e as incorporadoras, deve-
oposigdo de impugnagao, se exercido tal
mediante notificag@o & sociedade devedora
5. Porém, relativamente a credores com titulos estabelecidos depois da cisdo g

mas relativos a negocios juridicos anteriores a operagao, descabe a aplicagé gdo §o

tnico do art. 233 da Lei n.° 8.404/76, que excepciona a solidariedade entre a cir2da ew
D

as companhias que absorveram o patrimoénio.
6. Consequentemente, considerando que

demanda ainda n&o existiam por ocasiao d
anteriores, ha de ser relenad' a tese de ﬂegmm Brasil Telecom S mpar

responder por'obngagqes decorr _e'contratos é pela Telemat.
5 °Od‘"alegadp prejuizo ex enmen‘tado pelos compradores de. linhas telefonicas g nacg
demonstrado nos autos. -, que receberam aqoes da Telemat no lugar de agtgs deE
decorreu de ﬂutuagoes naturais do mercado d cap|ta|s devemm se’

e cisdo, estipulagdo restritiva da solidari. 1ade0:
se garantir aos credores da compag mua a 2
direito no prazo de 90 (noventa v,jlas o

(§ Unico do art. 233). u:
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G
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os alegados creéditos ora tratad @ na
a cisao, mas originados de obric m"oe
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(Resp n. 753. 159:’MT Relator ‘Ministro LUIS FELlPE SALOMAO QUARTA TL %‘MA@
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Violagdo aos arts.'8° da LEI n. 6. 404!1976 e 147 do 0311916 < 3

©

A prudéncia desta'Corte ¢ firme no sentldo que o ‘recurso ESPECkEE nag
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comporta o exame de questoes que mphquem revo!wmento do centexto fatico- probn orie
3 %)

dos autos, a teor.do gue dispdem as Sumu as. ns.5e 7 do STJ S
nda a incursz e

No caso concreto, '“-asanahse da pretensao recursal dema

spemalmente no que se refere a interpretaga g d

N3

aMa
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aspectos fatico-probatorios dos autos;
do pelas partes para a implantagéo de terminal telefénico (I

Portanto, inviadvel em sede de recurso especial (Su

atim

clausulas do contrato firma
Comunitaria de Telefonia - PCT).

ns. 5e 7 do STJ).

Muita (art. 538, paragrafo unico, do CPC)
de de embargos de declaragao (art

z do que dispde a Sumula n. ot/
posito de prequestionament 55

te por S
=
por Roseli d8 F

£0.
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A multa aplicada a recorrente em sé
paragrafo dnico, do CPC) deve ser afastada, a lu

“Embargos de declaragao manifestados com notdrio pro

original assinado diaitalmen

tem carater protelatério”.
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Forma do Calculo:

GM ASSESSORIA JURIDICA

Gabriela da Silva Mendes - OAB/MS n.° 12.569

Av. Mato Grosso, n.° 2.308, sala 05, Jardim dos Estados, Campo Grande, MS.

Atualizacdo das Parcelas de Orlanda de Paiva Speridido x Brasil Telecon

Parcelas Atualizadas Individualmente

De 25/10/1989 a 03/10/2013 p/ IGPM (100 %)
Pr6-Rata Nominal no 1° més e Pr6-Rata Nominal no Gltimo més
IGPM = Indice Geral de Precos do Mercado (FGV)

Forma dos Juros:

De 25/10/1989 a 30/01/2002 juros Legais de 0,500000 % ao més, sobre o

valor corrigido, sem capitalizagao

De 31/01/2002 a 03/10/2013 juros Legais de 1,000000 % ao més, sobre o

valor corrigido, sem capitalizagao

fls. 45
1

Péagina:
Data: 04/10/2013 ¢y

| Data

Descricao

Correcéo (%)

Valor Corrigido

Valor dos Juros

Total Atualizado |

25/10/1989 Parcela 1

25/11/1989 Parcela 2

25/12/1989 Parcela 3

Valor da Parcela
NCz$ 1.478,42
NCz$ 1.478,42
NCz$ 1.478,42

*** Totais:

368.075.330,77861

259.418.849,17647

180.472.746,32715

R$

R$

R$

R$

1.978,79

1.394,69

970,05

4.343,53

R$ 3.369,28
R$ 2.371,88
R$ 1.647,70
R$ 7.388,86

5.348,07

3.766,57

2.617,75

11.732,39

Este documento foi protocolado em 09/10/2013 as 15:11, por Roseli de Fatima Marcondes, é cépia do original assinado digitalmente por PDDE - 110720000050038 e GABRIELA DA SILVA MENDES

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e codigo 8C77AA.



Estado de Mato Grosso do Sul

Poder Judiciario

Campo Grande
122 Vara Civel

TERMO DE_CONCLUSAO

Aos 15 de outubro de 2013, faco os presentes autos conclusos a MM. Juiz
de Direito da 122 Vara Civel de competéncia residual, Wagner
Mansur Saad. Eu, p/ Diretora de Cartdrio do 12° Oficio
Civel, lavrei o presente termo e o subscrevi.

Autos: 0835406-85.2013.8.12.0001
Parte autora:Orlanda de Paiva Speridiéao
Parte ré: Brasil Telecom S/A

Vistos.
Recuso 0 processo.

A requerente pressupondo circunstancia de
atratividade, promoveu o0 enderecamento de seu pedido
para este juizo da 122 Vara Civel de Competéncia
Residual, eis que aqui se deu o tramite do pedido
cautelar de exibicado que reconhece como julgado.

A cautelar de exibicdo exaure-se em si
mesma € nado contém carater acessorio, dai porque
descabe falar em distribuicdo por dependéncia ou outro
qualquer Tfundamento que determine atratividade para
este juizo.

Retornem os autos a Distribuicdo para que
seja remetido para um dos demais juizo com competéncia.

Com as anotacbes, promova-se a remessa.

Campo Grande, 15 de outubro de 2013.

Wagner Mansur Saad
Juiz de Direito

fls. 46

Este documento foi liberado nos autos em 15/10/2013 as 15:33, é cépia do original assinado digitalmente por WAGNER MANSUR SAAD.
Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cédigo 8D72A0.



TJ/MS - COMARCA DE CAMPO GRANDE Emitido em: 21/10/2013 13:47
Certidé@o - Processo 0835406-85.2013.8.12.0001 Péagina: 1

CERTIDAO DE PUBLICACAO DE RELACAO

Certifico e dou fé que o ato abaixo, constante da relagdo n°® 1214/2013, foi publicada no Diario
da Justica n°® 2987, do dia 18/10/2013, pagina 153, com circulagdo em 18/10/2013 e inicio do prazo
em 21/10/2013, conforme disposto no Cédigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica.

Advogado Prazo em dia Término do prazo
Gabriela da Silva Mendes (OAB 12569/MS) 10 30/10/2013

Teor do ato: "Recuso 0 processo. A requerente pressupondo circunstancia de atratividade,
promoveu o enderecamento de seu pedido para este juizo da 122 Vara Civel de Competéncia
Residual, eis que aqui se deu o tramite do pedido cautelar de exibicdo que reconhece como julgado.
A cautelar de exibicdo exaure-se em si mesma e nao contém carater acessorio, dai porque descabe
falar em distribuicdo por dependéncia ou outro qualquer fundamento que determine atratividade para
este juizo. Retornem os autos a Distribuicdo para que seja remetido para um dos demais juizo com
competéncia. Com as anotacdes, promova-se a remessa."

Do que dou fé.
Campo Grande, 21 de outubro de 2013.

Escriva(o) Judicial

fls. 47

Este documento foi protocolado em 21/10/2013 as 13:47, é c6pia do original assinado digitalmente por CLAUDIO DE SOUZA CRUZ JUNIOR.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cddigo 8E8CO02.



Estado de Mato Grosso do Sul
Poder Judiciario

Campo Grande
122 Vara Civel

Autos: 0835406-85.2013.8.12.0001
Autor: Orlanda de Paiva Speridido
Réu: Brasil Telecom S/A

CERTIDAO DE DECURSO DE PRAZO

Certifico e dou fé que decorreu o prazo da f. 47 sem manifestacdo, nao
havendo pendéncias cadastradas no SAJ. Nada mais. Campo Grande/MS, 31 de outubro
de 2013.

Claudio de Souza Cruz Junior
Analista Judiciario
Assinado digitalmente

Modelo 735286 - Enderec¢o: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 3° andar - Bloco Il - CEP 79002-919, Fone: (67) 3317-3622,

Campo Grande-MS - E-mail: cgr-12vciv@tjms.jus.br

fls. 48

Este documento foi liberado nos autos em 31/10/2013 as 13:26, é copia do original assinado digitalmente por CLAUDIO DE SOUZA CRUZ JUNIOR.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e c6digo 90C055.



fls. 49

Estado de Mato Grosso do Sul

Poder Judiciario

Campo Grande
CARTORIO DISTRIBUIDOR

CERTIDAO DE REDISTRIBUICAO

Autos 0835406-85.2013.8.12.0001 - Procedimento Ordinario

Requerente: Orlanda de Paiva Speridido
Requerido: Brasil Telecom S/A

Certifico que em cumprimento a determinacdo de f. 46, efetuei a
redistribuicdo dos autos supra, sendo os mesmos redistribuidos
automaticamente a 122 Vara Civel.

O referido é verdade e dou fé.

Campo Grande, 04 de novembro de 2013

Roger Sidiney Eiki Arakaki
Analista Judiciario

Modelo 1046167 - Endereco: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - Térreo
CEP 79002-919, Fone: (67) 3317-3614, Campo Grande-MS e-mail: cgr-cdistribuidor@tjms.jus.br

Este documento foi liberado nos autos em 04/11/2013 as 08:47, é copia do original assinado digitalmente por ROGER SIDINEY EIKI ARAKAKI.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e c6digo 9102C7.



Estado de Mato Grosso do Sul
Poder Judiciario

Campo Grande
122 Vara Civel

TERMO DE_CONCLUSAQO

Aos 06 de novembro de 2013, faco os presentes autos conclusos a MM. Juiz
de Direito da 122 Vara Civel de competéncia residual, Wagner Mansur
Saad. Eu, p/ Diretora de Cartorio da 122 Vara Civel,
lavrei o presente termo e o0 subscrevi.

Autos: 0835406-85.2013.8.12.0001
Parte autora:Orlanda de Paiva Speridiao
Parte ré: Brasil Telecom S/A

Vistos.

Com a decisao de fls. 46 o juizo recusou O
processo. No entanto, a Distribuicdo remeteu-o
novamente e destacou que 1SS0 resultou de
redistribuicdo automatica.

Portanto, retornem novamente o0s autos a
Distribuicdo, para que seja livremente redistribuido
com supressao de qualquer hipotese ou circunstancia
que implique em remessa automatica.

Com as anotacdes, promova-se a remessa.

Campo Grande, 06 de novembro de 2013.

Wagner Mansur Saad
Juiz de Direito

Modelo 1046514 - Enderego: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 3° andar - Bloco Il - CEP 79002-919, Fone:

(67) 3317-3622, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-12vciv@tjms.jus.br

fls. 50

Este documento foi liberado nos autos em 06/11/2013 as 15:23, é cépia do original assinado digitalmente por WAGNER MANSUR SAAD.
Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cédigo 91CAEOQ.



TJ/MS - COMARCA DE CAMPO GRANDE Emitido em: 11/11/2013 12:27
Certidé@o - Processo 0835406-85.2013.8.12.0001 Péagina: 1

CERTIDAO DE PUBLICACAO DE RELACAO

Certifico e dou fé que o ato abaixo, constante da relagdo n° 1269/2013, foi publicada no Diario
da Justica n® 1269, do dia 11/11/2013, pagina 103/109, com circulagdo em 11/11/2013 e inicio do
prazo em 12/11/2013, conforme disposto no CAdigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica.

Advogado Prazo em dia Término do prazo
Gabriela da Silva Mendes (OAB 12569/MS) 10 21/11/2013

Teor do ato: "Com a deciséo de fls. 46 o juizo recusou o processo. No entanto, a Distribuicao
remeteu-o novamente e destacou que isso resultou de redistribuicdo automatica. Portanto, retornem
novamente os autos a Distribuicdo, para que seja livremente redistribuido com supressdo de
gualquer hip6tese ou circunstancia que impligue em remessa automatica. Com as anotacdes,
promova-se a remessa."

Do que dou fé.
Campo Grande, 11 de novembro de 2013.

Escriva(o) Judicial

Este documento foi protocolado em 11/11/2013 as 12:27, por Patricia Danielle Caffarena da Motta, é cépia do original assinado digitalmente por GUILHERME RODRIGUES BARBOSA SANTANA.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cddigo 92B3F7.



Poder Judiciario do Est de Mato Grosso do Sul

Comarca de Campo Grande
Quinta Vara Civel Residual

Autos: 0835406-85.2013.8.12.0001
Parte autora: Orlanda de Paiva Speridido
Parte ré: Ol S.A.

Trata-se de Procedimento Ordinario proposta por Orlanda de
Paiva Speridido em desfavor Ol S.A. onde pretende reaver importancias pagas em
contrato realizado entre as partes.

Distribuido o feito, por dependéncia a Cautelar de Exibi¢do n®
0032342-71.2011.8.12.0001, para a 122 Vara Civel desta Comarca, aquele juizo decidiu
a fl. 46, o retorno dos autos a Distribuicdo para remessa a um dos demais Juizos
competentes, visto que a "Cautelar de Exibicdo exaure-se em si mesma e nao
contém carater acessorio"”, descabendo a distribuicdo por dependéncia aquele
Juizo.

Recebidos os autos, o Cartorio Distribuidor efetuou a
redistribuicdo sendo os mesmos automaticamente redistribuidos a 122 Vara Civel.

Aquele Juizo informou que j& havia recusado 0s autos,
conforme decisdo de fl. 46 e determinou, novamente, a livre redistribui¢do do feito,
sendo que os autos em referéncia culminaram por serem redistribuidos para esta 52
Vara Civel.

E o relatdrio

Decido.
O Cdbdigo de Normas da Corregedoria-Geral de Justica do TIMS

regulamenta, entre outras coisas, o servico de distribuicdo dos feitos. Vejamos:
Art. 329. Na primeira instancia, os feitos seréo

obrigatoriamente levados ao registro de
distribuicdo. Havendo mais de um oficio, a
distribuicdo serad alternada e determinara a
competéncia.

[---1

Art. 330. A distribuicdo tem por Ffinalidade
precipua a igualdade do servico forense e o
registro cronolégico, metdédico e ordenado de todos
os feitos.

Autos n°: 0835406-85.2013.8.12.0001 - Pagina: 1
Endereco: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 2° andar - Bloco | - CEP 79002-919,
Fone: 3317-3369, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-5vciv@tjms.jus.br

fls. 52

Este documento foi liberado nos autos em 04/04/2014 as 17:24, por Marleide do Nascimento Araujo Maria, € copia do original assinado digitalmente por GERALDO DE ALMEIDA SANTIAGO.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cddigo AF7814.



Poder Judiciario do Est de Mato Grosso do Sul

Comarca de Campo Grande
Quinta Vara Civel Residual

[---1

Art. 334. [...]

Paragrafo dnico. [...]

d) a distribuicdo sera obrigatéria, alternada e
rigorosamente equitativa, conforme a sua
especializacao, entre juizes e oficios da justica;
realizar-se-a em audiéncia publica e mediante
sorteio a distribuicao dos feitos; (grifei)

Ao receber o presente feito por dependéncia de Ac¢do Cautelar
de Exibicdo, que tramitou em seu Juizo, o Douto Magistrado da 122 Vara Civel
determinou a sua redistribuicdo (fls. 46), visto que a Cautelar de Exibicdo ndo possui
carater acessorio para ser atrativo de distribuicdo da presente acéo.

Conforme determinam as normas da Corregedoria-Geral de
Justica deste Tribunal, o Cartorio Distribuidor procedeu a redistribuicéo deste feito (fl.
49) através do SAJ, que automaticamente elabora os calculos equitativos entre as Varas
Civeis Residuais e realiza as distribuicdbes dos feitos entre elas. Porém,
coincidentemente, estes autos foram redistribuidos para o Juizo da 122 Vara Civel, que
com base na deciséo de fl. 46 recusou o processo (fl. 50).

Insta salientar que a segunda distribui¢do para o Juizo da 122
Vara Civel do presente ndo usou nenhum peso de atratividade para aquela Vara, visto
qgue foi retirado, pelo servidor do Distribuidor, o vinculo de dependéncia outrora
existente.

Assim, aquele Juizo é o competente para processar e julgar o
presente, pois ndo possuia razdes, nem fundamentos para determinar uma nova
redistribui¢do, porquanto o Distribuidor procedeu a livre e automatica redistribuicao
entre as Varas Civeis Residuais e que, por mera coincidéncia, culminaram naquele
Juizo.

Pelo exposto, declaro a incompeténcia deste Juizo para
processamento do feito e, consequente, suscito conflito de competéncia negativo,
previsto no art.115, 11, do CPC.

Oficie-se ao Egrégio Tribunal de Justica remetendo cépia desta
deciséo e das decisdes proferidas pelo MM. Juiz da 122 Vara Civel constantes de fls. 46

e 50, bem como a Certidao do Cartério Distribuidor de fl. 48.

Autos n°: 0835406-85.2013.8.12.0001 - Pagina: 2
Endereco: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 2° andar - Bloco | - CEP 79002-919,
Fone: 3317-3369, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-5vciv@tjms.jus.br
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Este documento foi liberado nos autos em 04/04/2014 as 17:24, por Marleide do Nascimento Araujo Maria, € copia do original assinado digitalmente por GERALDO DE ALMEIDA SANTIAGO.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cddigo AF7814.



Poder Judiciario do Estdde Mato Grosso do Sul

Comarca de Campo Grande
Quinta Vara Civel Residual

Tratando-se de conflito negativo de competéncia ficam os
presentes autos sobrestados até decisdo final pelo Egrégio Tribunal de Justica deste
Estado.

Intimem-se as partes deste decisum.
Cumpra-se.

Campo Grande-MS, 03 de abril de 2014.

Geraldo de Almeida Santiago
Juiz de Direito
(Assinado por Certificacdo Digital)

Autos n°: 0835406-85.2013.8.12.0001 - Pagina: 3
Endereco: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 2° andar - Bloco | - CEP 79002-919,
Fone: 3317-3369, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-5vciv@tjms.jus.br
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Este documento foi liberado nos autos em 04/04/2014 as 17:24, por Marleide do Nascimento Araujo Maria, € copia do original assinado digitalmente por GERALDO DE ALMEIDA SANTIAGO.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cddigo AF7814.



TJ/MS - COMARCA DE CAMPO GRANDE Emitido em: 08/04/2014 13:03
Certidé@o - Processo 0835406-85.2013.8.12.0001 Péagina: 1

CERTIDAO DE PUBLICACAO DE RELACAO

Certifico e dou fé que o ato abaixo, constante da relagdo n° 0078/2014, foi publicada no Diario
da Justica n° 3091, do dia 08/04/2014, pagina 204-206, com circulagdo em 08/04/2014, conforme
disposto no Codigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica.

Advogado
Gabriela da Silva Mendes (OAB 12569/MS)

Teor do ato: "Pelo exposto, declaro a incompeténcia deste Juizo para processamento do feito
e, consequente, suscito conflito de competéncia negativo, previsto no art.115, Il, do CPC. "

Do que dou fé.
Campo Grande, 8 de abril de 2014.

Escriva(o) Judicial

fls. 55

Este documento foi protocolado em 08/04/2014 as 13:03, é c6pia do original assinado digitalmente por VANESSA DA ROSA NUNES.
Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cddigo B04C59.



Poder Judiciario do Estde Mato Grosso do Sul

Comarca de Campo Grande
Quinta Vara Civel Residual

| CERTIDAO

Autos n° 0835406-85.2013.8.12.0001
Acéo: Procedimento Ordinério

CERTIFICO, para os devidos fins, que decorreu 0 prazo sem
manifestacdo das partes.

Campo Grande (MS), 15 de abril de 2014.

Elisangela Oliveira Custodio Simoes
Analista Judiciario
Assinado por Certificacdo Digital

Endereco: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 2° andar - Bloco | - CEP 79002-919, Fone:
3317-3369, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-5vciv@tjms.jus.br

fls. 56

Este documento foi liberado nos autos em 15/04/2014 as 14:48, é co6pia do original assinado digitalmente por ELISANGELA OLIVEIRA CUSTODIO SIMOES.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e codigo B20250.



Estado de Mato Grosso do Sul

Poder Judiciario

Campo Grande
52 Vara Civel

TERMO DE JUNTADA

Processo: 0835406-85.2013.8.12.0001

Aos 24 de abril de 2014, procedi a juntada da(s) peca(s) que
segue(m). Eu, Elisangela Oliveira Custodio Simdes, juntei.

Campo Grande, 24 de abril de 2014.

Modelo 500002 - Enderec¢o: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 2° andar - Bloco | - CEP 79002-919, Fone:
3317-3369, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-5vciv@tjms.jus.br
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Este documento foi liberado nos autos em 24/04/2014 as 14:05, é cépia do original assinado digitalmente por ELISANGELA OLIVEIRA CUSTODIO SIMOES.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cédigo B3486B.



fls. 58

Ticanal s fostiza db Estacs de Mlate Crosso o Tt
Lt Lot

llm‘efgg 0 processo 1600725-25.2014.8.12.0000 e o

ap

Glpartuments dos Chpaaos fledfacines
B ncdorcacdionie o ép/ edlomte
Oficio n. 3650/2014 Campo Grande - MS, 22 de abril de 2014 g
Conflito de Competéncian.© 1600725-25.2014.8.12.0000 5
Relator: Des. Sérgio Fernandes Martins- 18 Camara Civel 3
Suscitante  : Juiz de Direito da 52 Vara Civel da Comarca de Campo Grande =z
Suscitado  : Juiz de Direito da 122 Vara Civel da Comarca de Campo Grande m@§
Interessados : Orlanda de Paiva Speridiao e outro o
Advogado  : N3o Consta (OAB: 4/MS) %%
Acao Originaria: Procedimento Ordindrio n.° 0835406-85.2013.8.12.0001, de %};{-
Campo Grande ‘?ﬁ%
i
Senhor(a) Juiz(a), &S
=

Por ordem do Excelentissimo Desembargador
Relator do processo em epigrafe e com a finalidade de instruir o julgamento,
informo a Vossa Exceléncia nos termos da decisdo de f. 14, ora transcrita:
"ficando designado o juiz da 52 Vara Civel, para, em carater
provisorio, resolver eventuais medidas urgentes, cuja cOpia segue anexa

para os devidos fins.

Atenciosamente,

Joel de Carvalho Moreira
Analista Judiciario do DEOJU

Exmo(a). Sr(a).
Juiz de Direito da 52 Vara Civel da Comarca de Campo Grande
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Tribunal de Justica
Estado do Mato Grosso do Sul
Gabinete do Desembargador Sérgio Fernandes Martins
1* Camara Civel
Conflito de Competéncia n. 1600725-25.2014.8.12.0000
Suscitante : Juiz de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Suscitado : Juiz de Direito da 12* Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Interessados  : Orlanda de Paiva Speridido e outro
Advogado : Nao Consta (OAB: 4/MS)

Despacho

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado
pelo Juiz de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Campo Grande em face do Juiz de
Direito da 12* Vara Civel da Comarca de Campo Grande, no qual discute-se a
competéncia para apreciar a agdo ordinaria em epigrafe.

Recebo o presente conflito de competéncia e, nos termos
do disposto no art. 119 do Codigo de Processo Civil', determino que seja oficiado o
Juizo de Direito da 12* Vara Civel da Comarca de Campo Grande para que, no prazo de
5 dias, manifeste-se acerca do mesmo, prestando as informagdes que julgar
convenientes.

Fica designado o Juizo suscitante para, em carater
provisorio, resolver eventuais medidas urgentes.

Apos, encaminhe-se os autos a Procuradoria-Geral de
Justica.

Campo Grande, 16 de abril de 2014.

Des. Sérgio Fernandes Martins
Relator

VArt. 11o. Ap6s a distribuigdo, o relator mandara ouvir os juizes em conflito, ou apenas o suscitado, se um deles for
suscitante; dentro do prazo assinado pelo relator, caberd ao juiz ou juizes prestar as informagdes.
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Estado de Mato Grosso do Sul

Poder Judiciario

Campo Grande
52 Vara Civel

TERMO DE JUNTADA

Processo: 0835406-85.2013.8.12.0001

Aos 28 de abril de 2014, procedi a juntada da(s) peca(s) que
segue(m). Eu, Elisangela Oliveira Custodio Simdes, juntei.

Campo Grande, 28 de abril de 2014.

Modelo 500002 - Enderec¢o: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 2° andar - Bloco | - CEP 79002-919, Fone:
3317-3369, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-5vciv@tjms.jus.br
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Este documento foi liberado nos autos em 28/04/2014 as 13:54, é cépia do original assinado digitalmente por ELISANGELA OLIVEIRA CUSTODIO SIMOES.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cédigo B3EE77.
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Oficio n. 4470/2014 Campo Grande - MS,24 de abril de 2014

Conflito de Competéncian.® 1600809-26.2014.8.12.0000

Relator: Des. Sérgio Fernandes Martins - 18 Camara Civel

Suscitado : Juiz de Direito da 52 Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Suscitado  : Juiz de Direito da 122 Vara Civel de Competéncia Residual da
Comarca de Campo Grande

Interessado : Orlanda de Paiva Speridiao

Advogada : Gabriela da Silva Mendes (OAB: 12569/MS)

Interessado : Oi S/A (Brasil Telecom S/a)

Acao Originaria: Procedimento Ordinario n.° 0835406-85.2013.8.12.0001, Campo
Grande

Senhor(a) Juiz(a),

Por ordem do Excelentissimo Desembargador
Relator do processo em epigrafe, encaminho cdpia da decisdo proferida nos
autos de Conflito de Competéncia n.°© 1600809-26.2014.8.12.0000 em que é
Participacao da principal parte ativa Nao informado: Todas as Partes Ativas Nao
informado; Suscitado: Juiz de Direito da 122 Vara Civel de Competéncia
Residual da Comarca de Campo Grande e Juiz de Direito da 52 Vara Civel da
Comarca de Campo Grande, para o devido cumprimento.

Atenciosamente,

Emilyn Ferreira Barrueco
Analista Judiciario do DEOJU
Exmo(a). Sr(a).
Juiz(a) de Direito da 52 Vara Civel
da Comarca de Campo Grande - MS
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Oficio n.° 08/2014

Campo Grande (MS), 03 de abril de 2014.

el an s B AOIIAALAL

Este documento é cdpia do original assinado digitalmente por SULMAR DE ALMEIDA MARQUES. Para acessar os autos processuais, acesse o site , informe o processo 1600809-26.2014.8.12.0000 e o

codigo 2E855F. to assinado digitalmente por | Inbunal de Juslica 00 Maio Lrossu uw oul

Exmo. Sr. Desembargador Presidente

P T B D T SRR B

Venho a r. presenca de Vossa Exceléncia, suscitar conflito negativo de
competéncia nos autos de declaracio de nulidade de clausula contratual c¢/c restitui¢do de valores
n.° 0835406-85.2013.8.12.0001, 0 qual, apos decisdo do Juizo da 122 Vara Civel Residual desta

S R

Comarca, foram remetidos para esta Vara.

Assim, encaminho as copias necessérias ao deslinde da controvérsia,
quais sejam: decisdes proferidas pelo juizo suscitado; decisdo proferida por este juizo suscitante,
bem como outras que se fazem pertinentes, nos moldes dos arts. 115, I1I, e 118, I, ambos do CPC.

Atenciosamente.

GERALDO DE ALMEIDA SANTIAGO
Juiz de Direito

Ao

Excelentissimo Senhor

Desembargador Presidente do Tribunal de Justica
Egrégio Tribunal de Justica deste Estado

NESTA

Rua da Paz, 14, 2° andar, bloco |, 5% Vara Civel Residual, CEP 79002-919, Campo Grande-MS; Fone:
3317-3367

fls. 1
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fls. 46
Estado de Mato Grosso do Sul ’
Poder Judiciario

Campo Grande
12% Vara Civel

TERMO DE CONCLUSAO

Aos 15 de outubro de 2013, faco os presentes autos concluscs & MM. Juiz
de Direite da 12* Vara Civel de competéncia residual, Wagner
Mansur Saad. Eu, p/ Diretora de Cartério do Go Qficio
Civel, lavrei o nHmmm:nn termec e o subscrevi.

Autos: 0835406-85.2013.8.12.0001
Parte autora:Orlanda de Paiva Speridido
Parte ré: Brasil Telecom S/A

Vistos.
Recusoc o processo.

A requerente pressupondo circunstdncia de
atratividade, promoveu o enderegamento de seu pedido
para este Jjuizo da 12® Vara Civel de Competéncia
Residual, eis que aqui se deu o tramite do pedido
cautelar de exibigdo que reconhece como julgado.

A cautelar de exibigdo exaure-se em si
mesma e ndo contém cardter acessério, dai porque
descabe falar em distribuicdo por dependéncia ou outro
qualquer fundamento que determine atratividade para
este juizo.

Retornem os autos a Distribuigdo para que
seja remetido para um dos demais juizo com competéncia.
| Com as anotag¢des, promova-se a remessa.

7 Campo Grande, 15 de outubro de 2013.

_ Wagner Mansur Saad
1 Juiz de Direito

por WAGNER MANSUR SAAD. Para conferir o onginal, acesse o site www.tjms jus br/esajwww.tjms. jus. br/esaj, informe o processo

Esta é uma capia do documento 201.005.073.0013/2014. O original pode ser acessado em htto:/fwww tims ius bridocdiaital. Cédiao de verificacan: 192244146
Este documento é cdpia do original assinado digitalmente por SULMAR DE ALMEIDA MARQUES. Para acessar 0s autos processuais, acesse o site , informe o processo 1600809-26.2014.8.12.0000 e o

Este documento é copia do original assinado digitalmente
codigo 2E855F.

0835406-85.2013.8.12.0001 e o codigo BO72A0

fls. 2
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fis. 49
Estado de Mato Grosso do Sul
Poder Judiciario
Campo Grande
CARTORIO DISTRIBUIDOR

CERTIDAO DE REDISTRIBUICAO

Autos 0835406-85.2013.8.12.0001 - Procedimento Ordinario

Requerente: Orlanda de Paiva Speridido
Requerido: Brasil Telecom §/A

Certifico que em cumprimento & determinagdo de f. 46, efetuei a
redistribui¢do dos autos supra, sendo os mesmos redistribuidos
automaticamente a 12* Vara Civel.

Este documento é cépia do original assinado digitalmente por SULMAR DE ALMEIDA MARQUES. Para acessar 0s autos proces“sua/"s, acesse o site , informe o processo 1600809-26.2014.8.12.0000 e o

c6digo 2E855F. o assinado digitalmente por [Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul

O referido ¢ verdade e dou fé.

Campo Grande, 04 de novembro de 2013

Roger Sidiney Eiki Arakaki
Analista Judiciario

Modelo 1046167 - Enderego: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - Térreo
CEP 79002-819, Fone: (67) 3317-3614, Campo Grande-MS e-mall: cgr-cdistribuidar@tjms jus.br

Este documento é copia do original assinado diaitalmente por ROGER SIDINEY EIKI ARAKAKI. Para conferir o original, acesse o site www.tims jus.br/esajwww.ijms jus.br/esaj, informe 0 processo

0835406-85.2013.8.12.0001 e o codigo 9102C7

fls. 3
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fis. 50

Estado de Mato Grosso do Sul
Poder Judiciario

Campo Grande
12® Vara Civel

\ TERMO DE CONCLUSAO

| Aos 06 de novembro de 2013, fago os presentes autos conclusos & MM. Juiz

de Direito da 12* Vara Civel de competéncia residual, Wagner Mansur
_ S5aad. Eu, p/ Diretora de Cartérioc da 12° Vara Civel,
lavrel o presente termo e o subscrevi.

Autos: 0835406-85.2013.8.12.0001
Parte autora:Orlanda de Paiva Speridiio
_ Parte ré: Brasil Telecom S/A

o: 1922441d6

=

_ Vistos.

Com a decisdo de fls. 46 o juizo recusou o

processo. No entanto, a Distribuigdo remeteu-o
_ novamente e destacou que isso resultou de
redistribuigdo automatica.

Portanto, retornem novamente os autos a
Distribuigdo, para que seja livremente redistribuido
com supressdao de qualquer hipétese ou circunstidncia
que implique em remessa automatica.

Com as anotag¢des, promova-se a remessa.

Campo Grande, 06 de novembro de 2013.

p:iiwww . tjims jus.br/docdigital. Codigo de verificac

Wagner Mansur Saad
Juiz de Direito

igitalmente por WAGNER MANSUR SAAD. Para conferir o onginal, acesse o site www.ijms jus. br/esajwww. tjms jus br/esaj, informe o processo

Este documento € cépia do original assinado di
0835406-85.2013.8 12.0001 e o ¢édigo 91CAED.

Modelo 1046514 - Enderego: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 3° andar - Bloco Il - CEP 79002-919, Fone:
(67) 3317-3622, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-12veciv@tjms.jus.br

pia do documento 201.005.073.0013/2014. O original pode ser acessado em htl

Este documento é copia do original assinado digitalmente por SULMAR DE ALMEIDA MARQUES. Para acessar os autos processuais, acesse o site , informe o processo 1600809-26,2014.8.12.0000 & o

Esta & uma ¢,
codigo 2E855F.

fls. 4
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Autos: 0835406-85.2013.8.12.0001
Parte autora: Orlanda de Paiva Speridido
Parte ré: Ol S.A.

Trata-se de Procedimento Ordinério proposta por Orlanda de

A

Este documento & cdpia do original assinado digitalmente por SULMAR DE ALMEIDA MARQUES. Para acessar os autos p}oceséuaié, acesse o site , informe o processo 1600809-26.2014.8.12.0000 e o

codigo 2E855F. to assinado digitalmente por [Tribunal de Justica do Mato (5rosso 00 dul)

Paiva Speridido em desfavor OI S.A. onde pretende reaver importancias pagas em
contrato realizado entre as partes,

Distribuido o feito, por dependéncia a Cautelar de Exibi¢do n°
0032342-71.2011.8.12.0001, para a 12% Vara Civel desta Comarca, aquele juizo decidiu
a fl. 46, o retorno dos autos i Distribui¢do para remessa a um dos demais Juizos
competentes, visto que a "Cautelar de Exibigdo exaure-se em si mesma e ndo
contém carater acessério”, descabendo a distribui¢io por dependéncia aquele
Juizo.

Recebidos os autos, o Cartério Distribuidor efetuou a
redistribuicio sendo os mesmos automaticamente redistribuidos a 12 Vara Civel.

Aquele Juizo informou que ji havia recusado os autos,
conforme decisdo de fl. 46 e determinou, novamente, a livre redistribuicdo do feito,
sendo que os autos em referéncia culminaram por serem redistribuidos para esta 5%
Vara Civel.

£ o relatorio

Decido.
0 Cédigo de Normas da Corregedoria-Geral de Justi¢a do TIMS

regulamenta, entre outras coisas, o servigo de distribuigao dos feitos. Vejamos:
Art. 329. Na primeira instancia, os feitos serdo

obrigatoriamente levados ao registro de
distribuigdo. Havendo mais de um oficio, a
distribuigdo sera alternada e <determinarda a
competéncia.

|

Art. 330. A distribuic3doc tem por £finalidade
precipua a igualdade do servigo forense e o
registro cronolégico, metdédico e ordenade de todos
os feitos.

Autos n°; 0835406-85.2013.8.12.0001 - Pagina: 1
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Art. 334, [...]

Pardgrafo tnico. [...]

d) a distribuigcdo sera obrigatéria, alternada e
rigorosamente eqiiitativa, conforme a sua
especializacdo, entre juizes e oficios da justica;
realizar-se-4 em audiéncia piblica e mediante
sorteio a distribuicdo dos feitos; (grifei)

Ao receber o presente feito por dependéncia de Agdo Cautelar
de Exibigdo, que tramitou em seu Juizo, o Douto Magistrado da 122 Vara Civel
determinou a sua redistribuicdo (fls. 46), visto que a Cautelar de Exibigao ndo possui
carater acessorio para ser atrativo de distribuicio da presente acao.

Conforme determinam as normas da Corregedoria-Geral de
Justiga deste Tribunal, o Cartério Distribuidor procedeu a redistribuigéo deste feito (fl.
49) através do SAJ, que automaticamente elabora os calculos eqiiitativos entre as Varas
Civeis Residuais e realiza as distribuicbes dos feitos entre elas. Porém,
coincidentemente, estes autos foram redistribuidos para o Juizo da 122 Vara Civel, que
com base na decis@o de fl. 46 recusou o processo (fl. 50).

Insta salientar que a segunda distribuicdo para o Juizo da 122
Vara Civel do presente ndo usou nenhum peso de atratividade para aquela Vara, visto
que foi retirado, pelo servidor do Distribuidor, o vinculo de dependéncia outrora
existente.

Assim, aquele Juizo é o competente para processar e julgar o
presente, pois ndo possuia razdes, nem fundamentos para determinar uma nova
redistribuigdo, porquanto o Distribuidor procedeu a livre e automatica redistribuicdo
entre as Varas Civeis Residuais e que, por mera coincidéncia, culminaram naquele
Juizo,

Pelo exposto, declaro a incompeténcia deste Juizo para
processamento do feito e, consequente, suscito conflito de competéncia negativo,
previsto no art.115, I, do CPC.

Oficie-se ao Egrégio Tribunal de Justiga remetendo cbpia desta
decisdo e das decisdes proferidas pelo MM. Juiz da 122 Vara Civel constantes de fls. 46
e 50, bem como a Certidio do Cartério Distribuidor de fl. 48.

Autos n°: 0835406-85.2013.8.12.0001 - Pagina: 2
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Tratando-se de conflito negativo de competéncia ficam os
presentes autos sobrestados até decisao final pelo Egrégio Tribunal de Justica deste
Estado.

Intimem-se as partes deste decisum.
Cumpra-se.

Campo Grande-MS, 03 de abril de 2014.

melflanaZas AONNAA 4 AL

Geraldo de Almeida Santiago
Juiz de Direito
(Assinado por Certificagio Digital)

fiim el adiaibnl DA A

Este documento é bépié do original assinado digitalmente por SULMAR DE ALMEIDA MARQUES. Para acessar os autos processuais, acesse o site , informe o processo 1600809-26.2014.8.12.0000 e o

CC'JdIgO DEQS55[F, ¥ RRINICHLS VUGN VG N Al | § 1NN L KA LTI LB IVIGARLS ) SO rhat

KT S

e Rl

SR S R

N

Autos n°: 0835406-85.2013.8.12.0001 - Pagina: 3
Enderego: Rua da Paz, n® 14, Jardim dos Estados - 2° andar - Bloco | - CEP 79002-919,
Fone: 3317-3369, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-5vciv@tjms.jus.br

Este documento é cépia do original assinado diaitalmente por GERALDO DE ALMEIDA SANTIAGO. Para conferir o original, acesse o site www.tjms.jus.briesajwww.tjms.jus bi/esaj, informe o processo

0835406-85.2013.8.12.0001 e o codigo AF7814

fls. 7



fls. 69

Estado de Mato Grosso do Sul
- Poder Judiciario
Coordenadoria de Distribuigao

Termo de Distribuicao

o
DADOS GERAIS DO PROCESSO g

Processo 1600809-26.2014.8.12.0000 g
Autuacéo 14/04/2014 o
Tipo de Agéo Conflito de Competéncia E
Assunto(s) Conta de Participagao £ o
Local de Origem 52 Vara Civel da Comarca de Campo Grande % §
Acéo de Origem Procedimento Ordinario s
Nr. De Origem 0835406-85.2013.8.12.0001, 0032342-71.2011.8.12.0001 %;u
Nr. Apensos 000. %7)%
Nr. Volumes 1 %:_5
Fase Atual Vinculagdo ao Magistrado d@E
Data da Fase 15/04/2014 A

vV

>

Foi realizada Distribuicdo por Vinculagdo ao Magistrado do presente processo, motivo C
1600725-25.2014.8.12.0000, em 15/04/2014, para o(a) Relator(a): Des. Sérgio Fernandes Martins do(a)
Camara Civel, e Revisor(a): Revisor do processo Nao informado do(a) 12 Camara Civel.

Ziaa

IANE
HPDH6P

PARTES

Suscitado : Juiz de Direito da 52 Vara Civel da Comarca de Campo Grande

Suscitado : Juiz de Direito da 122 Vara Civel de Competéncia Residual da Comarca de Campo
Grande

Interessado : Orlanda de Paiva Sperididao

Advogada : Gabriela da Silva Mendes (OAB: 12569/MS)

Interessado : Oi S/A (Brasil Telecom S/a)

e
14

v

2

KGR Sh

ééé‘ﬁ@%

%

5

OBSERVAGOES
Observagao do Processo Nao informado

e

H
PR

MAGISTRADOS AFASTADOS / IMPEDIDOS
Magistrados impedidos Nao informado

r

i

I

amen
bt

7
a4

Campo Grande, 15 de abril de 2014
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-+ Estado de Mato Grosso do Sul
= Poder Judiciario
% 12 Camara Civel

Autos n° 1600809-26.2014.8.12.0000

Conflito de Competéncia

Suscitado : Juiz de Direito da 52 Vara Civel da Comarca de Campo Grande

Suscitado : Juiz de Direito da 122 Vara Civel de Competéncia Residual da Comarca de
Campo Grande

Interessado : Orlanda de Paiva Speridido

Advogada : Gabriela da Silva Mendes (OAB: 12569/MS)

Interessado : Oi S/A (Brasil Telecom S/a)

5 gﬁ\iﬁeyl.:l't)gorme 0 processo 1600809-26.2014.8.12.0000 e o
24292

ficacao: 195

TERMO DE CONCLUSAO

Bi

de veri

IE15
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K
I

Aos 15 de abril de 2014, fago estes autos conclusos
ao(a) RELATOR(A). Para constar eu, Mauro Cesar Candido Pereira,

Coordenador(a), lavrei e subscrevi a presente.
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o
Tribunal de Justica
Estado do Mato Grosso do Sul
Gabinete do Desembargador Sérgio Fernandes Martins

1 Camara Civel
Conflito de Competéncia n. 1600809-26.2014.8.12.0000

Suscitado : Juiz de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Suscitado : Juiz de Direito da 12* Vara Civel de Competéncia Residual da
Comarca de Campo Grande

Interessado  : Orlanda de Paiva Speridido

Advogada : Gabriela da Silva Mendes (OAB: 12569/MS)
Interessado  : Oi S/A (Brasil Telecom S/a)

Despacho

Cuida-se de conflito negativo de competéncia
suscitado pelo Juiz de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Campo Grande em
face do Juiz de Direito da 12* Vara Civel da mesma referida Comarca, no qual
discute-se a competéncia para apreciar a agdo de exibicdo de documentos em
epigrafe.

Recebo o presente conflito de competéncia e, nos
termos do disposto no art. 119 do Codigo de Processo Civil!, determino que seja
oficiado o Juizo de Direito da 12* Vara Civel da Comarca de Campo Grande para
que, no prazo de 5 dias, manifeste-se acerca do mesmo, prestando as informagdes
que julgar convenientes.

Fica designado o Juizo suscitante para, em carater
provisdrio, resolver eventuais medidas urgentes.

Apos, encaminhe-se os autos & Procuradoria-Geral de
Justica.

Campo Grande, 24 de abril de 2014.

Des. Sérgio Fernandes Martins
Relator

VArt. 11o0. Apos a distribuicdo, o relator mandara ouvir os juizes em conflito, ou apenas o suscitado, se um deles for
suscitante; dentro do prazo assinado pelo relator, caberd ao juiz ou juizes prestar as informagoes.
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Oficio n. 4469/2014 Campo Grande - MS, 24 de abril de 2014

Conflito de Competéncian.® 1600809-26.2014.8.12.0000

Relator: Des. Sérgio Fernandes Martins- 18 Camara Civel

Suscitado : Juiz de Direito da 52 Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Suscitado  : Juiz de Direito da 122 Vara Civel de Competéncia Residual da

Comarca de Campo Grande

Interessado : Orlanda de Paiva Speridiao

Advogada : Gabriela da Silva Mendes (OAB: 12569/MS)

Interessado : Oi S/A (Brasil Telecom S/a)

Agao Originaria: Procedimento Ordinario n.© 0835406-85.2013.8.12.0001, de
Campo Grande

Senhor(a) Juiz(a),

Por ordem do Excelentissimo Desembargador
Relator do processo em epigrafe e com a finalidade de instruir o julgamento,
SOLICITO a Vossa Exceléncia as informacgdes de estilo no prazo de 05 (cinco)
dias, nos termos da decisao de f. 10, cuja cdpia segue anexa para os devidos
fins.

Atenciosamente,

Emilyn Ferreira Barrueco
Analista Judiciario do DEOJU

Exmo(a). Sr(a).
Juiz de Direito da 122 Vara Civel de Competéncia Residual da Comarca de
Campo Grande

fls. 11
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o
Tribunal de Justica
Estado do Mato Grosso do Sul
Gabinete do Desembargador Sérgio Fernandes Martins

1? Camara Civel
Conflito de Competéncia n. 1600809-26.2014.8.12.0000

Suscitado : Juiz de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Suscitado : Juiz de Direito da 12* Vara Civel de Competéncia Residual da
Comarca de Campo Grande

Interessado  : Orlanda de Paiva Speridido

Advogada : Gabriela da Silva Mendes (OAB: 12569/MS)
Interessado  : Oi S/A (Brasil Telecom S/a)

Despacho

Cuida-se de conflito negativo de competéncia
suscitado pelo Juiz de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Campo Grande em
face do Juiz de Direito da 12* Vara Civel da mesma referida Comarca, no qual
discute-se a competéncia para apreciar a agdo de exibicdo de documentos em
epigrafe.

Recebo o presente conflito de competéncia e, nos
termos do disposto no art. 119 do Codigo de Processo Civil!, determino que seja
oficiado o Juizo de Direito da 12* Vara Civel da Comarca de Campo Grande para
que, no prazo de 5 dias, manifeste-se acerca do mesmo, prestando as informagdes
que julgar convenientes.

Fica designado o Juizo suscitante para, em carater
provisdrio, resolver eventuais medidas urgentes.

Apos, encaminhe-se os autos & Procuradoria-Geral de
Justica.

Campo Grande, 24 de abril de 2014.

Des. Sérgio Fernandes Martins
Relator

VArt. 11o9. Apos a distribuicdo, o relator mandara ouvir os juizes em conflito, ou apenas o suscitado, se um deles for
suscitante; dentro do prazo assinado pelo relator, caberd ao juiz ou juizes prestar as informagoes.
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Poder Judiciario do Est de Mato Grosso do Sul

Comarca de Campo Grande
Quinta Vara Civel de Competéncia Residual

Autos: 0835406-85.2013.8.12.0001
Parte autora: Orlanda de Paiva Speridiao
Parte ré: Ol S.A.

Ciente da decisédo de fls.73.
Por cautela, arquivem 0s autos provisoriamente, até o resultado

do incidente. Com a vinda das decisdes proferidas, desarquivem, prosseguindo-se
como de praxe.

Intime-se.

Cumpra-se.

Campo Grande-MS, 30 de maio de 2014.

Geraldo de Almeida Santiago
Juiz de Direito
(Assinatura eletrénica)

Endereco: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 2° andar - Bloco | - CEP 79002-
919, Fone: 3317-3369, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-5vciv@tjms.jus.br
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Este documento foi liberado nos autos em 30/05/2014 as 16:24, por Marleide do Nascimento Araujo Maria, € copia do original assinado digitalmente por GERALDO DE ALMEIDA SANTIAGO.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cédigo BBBBEDO.



TJ/IMS - COMARCA DE CAMPO GRANDE Emitido em: 04/06/2014 12:46
Certiddo - Processo 0835406-85.2013.8.12.0001 Péagina: 1

CERTIDAO DE PUBLICACAO DE RELACAO

Certifico e dou fé que o ato abaixo, constante da relagdo n° 0125/2014, foi publicada no Diario da
Justica n° 3126, do dia 04/06/2014, pagina 104-108, com circulagdo em 04/06/2014, conforme disposto no
Cédigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica.

Advogado
Gabriela da Silva Mendes (OAB 12569/MS)

Teor do ato: "Ciente da decisdo de fls.73. Por cautela, arquivem os autos provisoriamente, até o
resultado do incidente. Com a vinda das decisdes proferidas, desarquivem, prosseguindo-se como de praxe"

Do que dou fé.
Campo Grande, 4 de junho de 2014.

Escriva(o) Judicial

fls. 75

Este documento foi protocolado em 04/06/2014 as 12:46, é copia do original assinado digitalmente por VANESSA DA ROSA NUNES.
Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cédigo BC8CO02.
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Oficio n. 7191/2014 Campo Grande - MS,1 de julho de 2014

Conflito de Competéncian.© 1600725-25.2014.8.12.0000

Relator: Des. Sérgio Fernandes Martins - 18 Camara Civel

Suscitante  : Juiz de Direito da 52 Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Suscitado  : Juiz de Direito da 122 Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Interessados : Orlanda de Paiva Speridiao e outro

Advogado  : Nao Consta (OAB: 4/MS)

Agao Originaria: Procedimento Ordinario n.° 0835406-85.2013.8.12.0001, Campo
Grande

Senhor(a) Juiz(a),

Por ordem do Excelentissimo Desembargador
Relator do processo em epigrafe, encaminho cdpia da decisdo proferida nos
autos de Conflito de Competéncia n.° 1600725-25.2014.8.12.0000 em que é
Suscitante: Juiz de Direito da 52 Vara Civel da Comarca de Campo Grande;
Suscitado: Juiz de Direito da 122 Vara Civel da Comarca de Campo Grande, para
conhecimento.

Atenciosamente,

Joel de Carvalho Moreira
Analista Judiciario do DEOJU

Exmo(a). Sr(a).
Juiz(a) de Direito da 52 Vara Civel
da Comarca de Campo Grande - MS
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Tribunal de Justica
Estado do Mato Grosso do Sul
Gabinete do Desembargador Sérgio Fernandes Martins
1* Camara Civel

Conflito de Competéncia n. 1600725-25.2014.8.12.0000

Suscitante : Juiz de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Suscitado : Juiz de Direito da 12* Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Interessados  : Orlanda de Paiva Speridido e outro

Advogado : N&o Consta (OAB: 4/MS)

Decisao

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo
Juiz de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Campo Grande em face do Juiz de Direito
da 12 Vara Civel da Comarca de Dourados.

Assevera o juizo suscitante, em sintese, que (i) o suscitado
reconheceu a inexisténcia de prevengdo e determinou a redistribui¢do automatica do feito;
(i1) em cumprimento a referida decisdo, o feito foi redistribuido e, coincidentemente, foi
livremente distribuido ao proprio juizo suscitado, o qual, mais uma vez, determinou nova
redistribui¢do por entender que a mesma nfo teria sido realizada de forma aleatoria; e (iii)
a primeira redistribui¢do foi realizada de forma livre e, por conseguinte, deve prevalecer a
competéncia do juizo suscitado.

Em suas informagdes, o juizo suscitado informa que foram
autuados dois conflitos de competéncia no mesmo feito e que a determinagdo de nova
redistribuigdo apenas ocorreu para que fossem excluidas as hipoteses de vinculag@o, ndo
tendo determinado sua exclusdo do sorteio.

Nos termos do que dispée o paragrafo uinico do artigo
120! do CPC, julgo, de plano, procedente o presente conflito.

A controvérsia existente nos autos restringe-se a verificar se
a primeira redistribui¢do, determinada pelo juizo suscitado e que culminou com a
distribui¢@o do feito ao mesmo juizo (suscitado), ocorreu ou ndo de forma livre.

Vale dizer, deve ser apreciado apenas se o feito foi
coincidentemente redistribuido a0 mesmo juizo ou se o cartorio distribuidor manteve

alguma hipoétese de vinculag@o que fez com que a distribuigéo recaisse no mesmo juizo.

Pois bem. Apreciando detidamente os autos, verifico que,

! Art. 120. Podera o relator, de oficio, ou a requerimento de qualquer das partes, determinar, quando o
conflito for positivo, seja sobrestado o processo, mas, neste caso, bem como no de conflito negativo,
designara um dos juizes para resolver, em carater provisorio, as medidas urgentes.

Paragrafo unico. Havendo jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questdo suscitada, o relator
podera decidir de plano o conflito de competéncia, cabendo agravo, no prazo de cinco dias, contado da
intimag@o da decisdo as partes, para o 6rgao recursal competente. (Incluido pela Lei n® 9.756, de

17.12.1998)
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Tribunal de Justica
Estado do Mato Grosso do Sul
Gabinete do Desembargador Sérgio Fernandes Martins
1* Camara Civel
além da certiddo de f. 5 do cartorio distribuidor (que possui fé-publica) no sentido de que a
redistribui¢do ocorreu de forma automatica, consta no SAJ 1° Grau — Campo Grande, a
qual este magistrado, assim como os juizes suscitante e suscitado, possui amplo acesso, que
a redistribuicdo em questdo ocorreu de forma automatica, inexistindo, portanto, nenhum
filtro que pudesse ter direcionado o feito ao juizo suscitado.

Por oportuno, colaciono a informagdo contida na ficha
distribui¢do da aba dados do processo disponivel no SAJ 1° Grau - Campo Grande - acerca
dos autos em epigrafe:

Distribuicio
Numero
Data/H de Vara - Foro Tipo Observagio
ora
Controle
09/10/2 a . Dependéncia
013 2013/001 12* Vara Civel - 137345 71 9011.8.12.0 ACAO CONEXA
044 Campo Grande
15:10 001
04/1172 2013/001 12* Vara Civel - . Conforme Decisdes
013 Automatica . - -
08:40 111 Campo Grande — interlocutorias pagina 46
26/1172 2013/001 5* Vara Civel - " Conforme despacho pagina
013 Automaética
0746 190 Campo Grande 50

Assim, havendo nos autos prova de que a redistribuigdo
ocorrida em 4.11.2013 foi realizada de forma automatica, resta indene de duvida que o fato
dos autos terem sido redistribuidos ao suscitado decorreu de mera coincidéncia.

Portanto, tendo sido correta a primeira redistribuicdo, o juizo
aleatoriamente escolhido (suscitado) é o competente para julgar o feito, devendo, pois, ser
tornada sem efeito a segunda redistribuigio.

Ante o exposto, com fulcro no paragrafo unico do artigo 120
do CPC, julgo procedente o presente conflito, declarando, por conseguinte, competente
para julgar a causa de origem o Juiz de Direito da 12* Vara Civel da Comarca de Campo
Grande.

P.I.C.-se.
Campo Grande, 27 de junho de 2014.

Des. Sérgio Fernandes Martins
Relator
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Tribunal de Justica
Estado do Mato Grosso do Sul
Gabinete do Desembargador Sérgio Fernandes Martins
1* Camara Civel

CONFLITO DE COMPETENCIA. DETERMINACAO DE REDISTRIBUICAO
AUTOMATICA. DUVIDA ACERCA DA FORMA COMO A MESMA FOI
REALIZADA. CERTIDAO E INFORMES NO SAJ QUE COMPROVAM QUE A
MESMA OCORREU DE FORMA LIVRE. CONFLITO PROCEDENTE.

Havendo nos autos prova de que a redistribui¢do determinada em razio da inexisténcia de
prevengdo foi realizada de forma automatica, resta indene de davida que o fato dos autos
terem sido redistribuidos ao mesmo juizo decorreu de mera coincidéncia.

Portanto, tendo sido correta a primeira redistribuicdo, o juizo aleatdriamente escolhido
(suscitado) é o competente para julgar o feito, devendo, pois, ser tornada sem efeito a
segunda redistribuicao.
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Estado de Mato Grosso do Sul

Poder Judiciario

Campo Grande
52 Vara Civel

TERMO DE JUNTADA

Processo: 0835406-85.2013.8.12.0001

Aos 15 de agosto de 2014, procedi a juntada da(s) peca(s) que
segue(m). Eu, Elisangela Oliveira Custodio Simdes, juntei.

Campo Grande, 15 de agosto de 2014.

Modelo 500002 - Enderec¢o: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 2° andar - Bloco | - CEP 79002-919, Fone:
3317-3369, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-5vciv@tjms.jus.br
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Este documento foi liberado nos autos em 15/08/2014 as 15:01, é cépia do original assinado digitalmente por ELISANGELA OLIVEIRA CUSTODIO SIMOES.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cédigo CCA451.
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- |PODER JUDICIARIO
> |ITRIBUNAL DE JUSTIGA

53 DEPARTAMENTO DE APOIO AOS ORGAOS JULGADORES
Coordenadoria de Baixa

OF. 3933/2014 Campo Grande, 22 de julho de 2014
REFERENCIA

ACAO ORIGINARIA/ PRINCIPAL: 0835406-85.2013.8.12.0001

CONFLITO n.° 1600725-25.2014.8.12.0000, COMARCA : Campo Grande
SUSCITANTE : Juiz de Direito da 5° Vara Civel da Comarca de Campo
Grande.

SUSCITADO: Juiz de Direito da 122 Vara Civel da Comarca de Campo
Grande

RELATOR : Des. Sérgio Fernandes Martins

Excelentissimo (a) Senhor (a) Juiz (a),

Em cumprimento a Resolugdo n°® 567, de 06.06.2010,
encaminho, em anexo, o acérddo/despacho e as certiddes de publicagio e de
decurso de prazo dos autos em epigrafe.

Ao ensejo, apresento a Vossa Exceléncia protestos
de elevada estima e distinta considerag&o.

Atenciosamente,

Bel.Tania Cristina Van Der Laan Marques
Coordenadoria de Baixa

por TANIA CRISTINA VAN DER LAAN MARQUES. Para acessar os autos processuais, acesse o site , informe o processo

Ao(A) Exmo.(a) Senhor (a)
Juiz (a) de Direito da 5° Vara Civel da comarca de Campo Grande

oo e o e A BB T AR cstaB il dsvatio SGHAINENY Bo ECISANEELR BERE KA BT SBIE Elhoes.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cddigo C7389A.

Este documento é cépia do original assinado digitalmente
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Tribunal de Justica
Estado do Mato Grosso do Sul
Gabinete do Desembargador Sérgio Fernandes Martins
1* Camara Civel

Conflito de Competéncia n. 1600725-25.2014.8.12.0000

Suscitante : Juiz de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Suscitado : Juiz de Direito da 12* Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Interessados  : Orlanda de Paiva Speridido e outro

Advogado : Nédo Consta (OAB: 4/MS)

Decisdo

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo
Juiz de Direito da 5* Vara Civel da Comarca de Campo Grande em face do Juiz de Direito
da 12* Vara Civel da Comarca de Dourados.

Assevera o juizo suscitante, em sintese, que (i) o suscitado
reconheceu a inexisténcia de prevengdo e determinou a redistribui¢fio automatica do feito;
(ii) em cumprimento a referida decisdo, o feito foi redistribuido e, coincidentemente, foi
livremente distribuido ao préprio juizo suscitado, o qual, mais uma vez, determinou nova
redistribui¢do por entender que a mesma ndo teria sido realizada de forma aleatéria; e (ii1)
a primeira redistribui¢ao foi realizada de forma livre e, por conseguinte, deve prevalecer a
competéncia do juizo suscitado.

Em suas informagdes, o juizo suscitado informa que foram
autuados dois conflitos de competéncia no mesmo feito e que a determinagiio de nova
redistribui¢do apenas ocorreu para que fossem excluidas as hipéteses de vinculagfo, nio
tendo determinado sua exclusdo do sorteio.

Nos termos do que dispde o parigrafo unico do artigo
120" do CPC, julgo, de plano, procedente o presente conflito.

A controvérsia existente nos autos restringe-se a verificar se
a primeira redistribuicdo, determinada pelo juizo suscitado e que culminou com a
distribui¢do do feito a0 mesmo juizo (suscitado), ocorreu ou ndo de forma livre.

St doringinal asainade SgHAments ot ELIEANEELA BERE A CUET SBIEEhoEs.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e c6digo C7389A.

Vale dizer, deve ser apreciado apenas se o feito foi
coincidentemente redistribuido ao mesmo juizo ou se o cartério distribuidor manteve
alguma hip6tese de vinculag@o que fez com que a distribuig#o recaisse no mesmo juizo.

014.
©

ia do documento 150.556.073,12754/
iqug/%mﬁms@i;

Este documento failiberadoesadtos

Pois bem. Apreciando detidamente os autos, verifico que,

' Art. 120. Podera o relator, de oficio, ou a requerimento de qualquer das partes, determinar, quando o
conflito for positivo, seja sobrestado o processo, mas, neste caso, bem como no de conflito negativo,
designard um dos juizes para resolver, em caréter provisério, as medidas urgentes.

Paragrafo tinico. Havendo jurisprudéncia dominante do tribunal sobre a questio suscitada, o relator
poderd decidir de plano o conflito de competéncia, cabendo agravo, no prazo de cinco dias, contado da
intimagdo da decisdo s partes, para o orgdo recursal competente. (Incluido pela Lei n° 9.756, de
17.12.1998)

iginal assinado digitalmente por SERGIO FERNANDES MARTINS. Para acessar os autos processuais, acesse o site , informe o processo 1600725-25.2014.8.12.0000 e o

Este documento é copia do o
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Tribunal de Justi¢a
Estado do Mato Grosso do Sul
Gabinete do Desembargador Sérgio Fernandes Martins
1* Camara Civel
além da certiddo de f. 5 do cartério distribuidor (que possui fé-piblica) no sentido de que a
redistribui¢io ocorreu de forma automatica, consta no SAJ 1° Grau — Campo Grande, a
qual este magistrado, assim como os juizes suscitante e suscitado, possui amplo acesso, que
a redistribui¢do em questdo ocorreu de forma automatica, inexistindo, portanto, nenhum
filtro que pudesse ter direcionado o feito ao juizo suscitado.

Por oportuno, colaciono a informagdo contida na ficha
distribui¢do da aba dados do processo disponivel no SAJ 1° Grau - Campo Grande - acerca
dos autos em epigrafe:

0
(]
o]
=
3N
2
~O
=
Distribuigio %
Data/H Nuamero ﬁ
& de Vara - Foro Tipo Observacgio %
ra

Controle %

09/10/2 , Dependéncia Q,
2013/001  12* Vara Civel - o
?_}s _310 044 Colaiic Gisnds E)%{F;zm-?l .2011.8.12.0 ACAO CONEXA %
04/11/2 o Z
2013/001 12* Vara Civel - o Conforme Decisdes =)
= 111 Campo Grand Automitica interlocutérias pégina 46 =
08:40 ampo Grande interlocutérias pagina En
55
261112 2013001 5* vara Civel - . Conforme despacho pégina £
013 Automatica =
5 190 Campo Grande 50 c
07:46 g
Assim, havendo nos autos prova de que a redistribuigdo =)
ocorrida em 4.11.2013 foi realizada de forma automatica, resta indene de diivida que o fato g_g
dos autos terem sido redistribuidos ao suscitado decorreu de mera coincidéncia. ‘gg
28
Portanto, tendo sido correta a primeira redistribui¢do, o juizo =9
aleatériamente escolhido (suscitado) € o competente para julgar o feito, devendo, pois, ser z’ai
tornada sem efeito a segunda redistribuigdo. B

Ante o exposto, com fulcro no pardgrafo unico do artigo 120
do CPC, julgo procedente o presente conflito, declarando, por conseguinte, competente
para julgar a causa de origem o Juiz de Direito da 12* Vara Civel da Comarca de Campo
Grande.

P.I.C.-se.
Campo Grande, 27 de junho de 2014.

%ﬁg&g;} 15?@-’%0%4. Q qrigalgl

5aL1as; e

Des. Sérgio Fernandes Martins
Relator

jia do docume

tﬁd at%ﬁ

Este documento é cdpia do onginal assinado digitalmente por SERGIC FERNANDES MARTINS. Para acessar 0s autos processuais, acesse o site , informe o processo 1600725-25.2014.8.12.0000 e o
Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e c6digo C7389A.
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Tribunal de Justica
Estado do Mato Grosso do Sul
Gabinete do Desembargador Sérgio Fernandes Martins
1* Cimara Civel

CONFLITO DE COMPETENCIA. DETERMINACAO DE REDISTRIBUICAO
AUTOMATICA. DUVIDA ACERCA DA FORMA COMO A MESMA FOI
REALIZADA. CERTIDAO E INFORMES NO SAJ QUE COMPROVAM QUE A
MESMA OCORREU DE FORMA LIVRE. CONFLITO PROCEDENTE.

Havendo nos autos prova de que a redistribuigdo determinada em razdo da inexisténcia de
prevengio foi realizada de forma automatica, resta indene de divida que o fato dos autos
terem sido redistribuidos a0 mesmo juizo decorreu de mera coincidéncia.

Portanto, tendo sido correta a primeira redistribuigdo, o juizo aleatériamente escolhido

(suscitado) € o competente para julgar o feito, devendo, pois, ser tornada sem efeito a
segunda redistribuigdo.

processuais, acesse o site , informe o processo 1600725-25.2014.8.12.0000 e o

B AT RS G e B M B SAE L SR A eS8 o

umen
e

Este documento é copia do original assinado digitalmente por SERGIO FERNANDES MARTINS. Para acessar os autos
Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cddigo C7389A.
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Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul
Departamento dos Orgaos Julgadores
Coordenadoria de Expediente

1600725-25.2014.8.12.0000

CERTIDAO DE PUBLICACAO

CERTIFICO e dou fé que o Diario da Justica,
datado de 03!07/2014; n° 3145, publicou o despachol/decisédo
retro. Eu, Renata Rosa Pinheiro, Assessor Juridico, lotado(a)
Coordenadoria de Expediente do Departamento dos Orgdos
Julgadores, lavrei e subscrevi a presente.

Partes selecionadas para a publicagéo:

Suscitante : Juiz de Direito da 5 Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Suscitado : Juiz de Direito da 12° Vara Civel da Comarca de Campo Grande
Interessados : Orlanda de Paiva Speridido e outro

Advogado : Ndo Consta (OAB: 4/MS)

fls. 85

dpia do original assinado digitalmente por RENATA ROSA PINHEIRO. Para acessar os autos processuais, acesse o site , informe o processo 1600725-25.2014.8.12.0000 e o codigo

Tdharadd has aos e B b OA A ae A& romaids gl asamade gt aimantams i E T RRIGEL A B9 ERA EUeT O8I dhoes.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cddigo C7389A.
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- PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA

- DEPARTAMENTO DE APOIO AOS ORGAOS JULGADORES
Coordenadoria de Baixa

CERTIDAO

CERTIFICO que decorreu o prazo em 08/07/2014, sem interposicdo de
recurso contra o despacho/acorddo destes autos de Conflito de Competéncia n°
1600725-25.2014.8.12.0000. Campo Grande-MS, 22 de julho de 2014, eu Bel.
Tania Cristina Van Der Laan Marques, Coordenadora de Baixa, lavrei a presente.

Jigitaimente por ELISANGEL A BIEREIKA €T BB S oS,

(-]
Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cddigo C7389A.
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Este documento & copia do orginal assinado digitalmente por TANIA CRISTINA VAN DER LAAN MARQUES. Para acessar 0s autos processuais, acesse o site , informe o processo
tf
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Poder Judiciario do Estado de Mato Grosso do Sul

Comarca de Campo Grande
122 Vara Civel

TERMO DE CONCLUSAO

Aos 21 de outubro de 2014, faco os presentes autos conclusos a MM. Juiz de Direito
da 122 Vara Civel de competéncia residual, Wagner Mansur Saad. Eu,
p/ Diretora de Cartério da 122 Vara Civel, lavrei o presente

termo e o subscrevi.

Autos: 0835406-85.2013.8.12.0001
Parte autora:Orlanda de Paiva Speridiao
Parte ré: 0Ol S._A.

Vistos.

A autora admite ndo ter o contrato que daria
lastro a causa de pedir e também confirma que o pedido
de exibicdo foi julgado improcedente.

Embora a requerente pretenda se valer de
documentos de terceiros 1isso € inadmissivel sendo
relevante destacar que o documento de f. 29 nédo iIndica
seu nome, dal porque aqueles de f. 33-34, por néo
estarem sequer autenticados também ndo podem ser
admitidos como inicio de prova.

Assina-se o0 prazo improrrogavel de 10 dias
para comprovacdo das condi¢cbes da acdo, sob pena de
indeferimento.

Campo Grande, 21 de outubro de 2014.

Wagner Mansur Saad
Juiz de Direito

Modelo 1046514 - Enderego: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 3° andar - Bloco Il - CEP 79002-919, Fone:

(67) 3317-3622, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-12vciv@tjms.jus.br
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Este documento foi liberado nos autos em 21/10/2014 as 16:28, é cépia do original assinado digitalmente por WAGNER MANSUR SAAD.
Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cédigo DDEB64.



TJ/IMS - COMARCA DE CAMPO GRANDE Emitido em: 29/10/2014 18:42
Certiddo - Processo 0835406-85.2013.8.12.0001 Péagina: 1

CERTIDAO DE PUBLICACAO DE RELACAO

Certifico e dou fé que o ato abaixo, constante da relagdo n° 0889/2014, foi publicada no Diario da
Justica n® 3224, do dia 29/10/2014, pagina 128, com circulagdo em 29/10/2014 e inicio do prazo em
30/10/2014, conforme disposto no Cédigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica.

Advogado Prazo em dias Término do prazo
Gabriela da Silva Mendes (OAB 12569/MS) 10 10/11/2014

Teor do ato: "A autora admite ndo ter o contrato que daria lastro a causa de pedir e também confirma
gue o pedido de exibicdo foi julgado improcedente. Embora a requerente pretenda se valer de documentos de
terceiros isso é inadmissivel sendo relevante destacar que o documento de f. 29 ndo indica seu nome, dai
porque aqueles de f. 33-34, por ndo estarem sequer autenticados também ndo podem ser admitidos como
inicio de prova. Assina-se o prazo improrrogavel de 10 dias para comprovagdo das condi¢cdes da acdo, sob
pena de indeferimento."

Do que dou fé.
Campo Grande, 29 de outubro de 2014.

Escriva(o) Judicial

fls. 88

Este documento foi protocolado em 29/10/2014 as 18:42, é c6pia do original assinado digitalmente por REGINA KAZUKO KIMURA.
Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e c6digo DF747D.
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Gabriela da Silva Mendes
OAB/MS n.° 12.569
S|

ASSESSORIA JURIDICA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 12* VARA CIVEL RESIDUAL DA
COMARCA DE CAMPO GRANDE, MS,

Processo n.° 0835406-85.2013.8.12.0001
Requerente: Orlanda de Paiva Speridiao
Requerida: OI S/A

ORLANDA DE PAIVA SPERIDIAO, j4 qualificada nos autos, vem, por sua

advogada, respeitosamente a presenca de Vossa Exceléncia requerer o que segue.

Em obediéncia ao despacho proferido, vem a requerente acostar aos autos as
autenticacdes dos comprovantes de pagamento anexados aos autos a f. 33-34, a fim
de comprovar que as parcelas do financiamento da telefonia foram efetivamente

realizadas.

A autora ressalta que ndo ha outros documentos comprobatérios quanto a
contratacdo do Plano de Participacdo Financeira em Programa Comunitario de
Telefonica. A autora somente detém tais comprovantes de pagamentos de parcelas,

cuja autenticacdo se requer a juntada neste ato.

Assim, serve a presente para, comprovando as condi¢des da agdo com os
documentos que ora se junta, seja a inicial recebida e os autos tramitem em seus

ulteriores termos.

Av. Fernando Correia da Costa, 910, Ed. 31 de Marc¢o, Bloco A1, Sala 31 - Centro - Campo Grande, MS - CEP
79004-320. Tel. 067-3043-6290 - Cel. 067 - 8133 - 6608/ 9998 - 0060.
E-mail: juridico@gmadvocacia.com

Este documento foi protocolado em 06/11/2014 as 11:32, é copia do original assinado digitalmente por Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul e GABRIELA DA SILVA MENDES.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e codigo E17068.
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Gabriela da Silva Mendes
OAB/MS n.° 12.569
\J|

ASSESSORIA JURIDICA

Nestes Termos, Pede Deferimento.

Campo Grande, MS, 06 de novembro de 2014.

GABRIELA DA SILVA MENDES
OAB/MS n.° 12.569

do original assinado digitalmente por Tribunal de Justica do Mato Grosso do Sul e GABRIELA DA SILVA MENDES.

, € copia

Av. Fernando Correia da Costa, 910, Ed. 31 de Marc¢o, Bloco A1, Sala 31 - Centro - Campo Grande, MS - CEP
79004-320. Tel. 067-3043-6290 - Cel. 067 - 8133 - 6608/ 9998 - 0060.
E-mail: juridico@gmadvocacia.com

Este documento foi protocolado em 06/11/2014 as 11:32

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e codigo E17068.
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B LIGADAD MANUAL INTEHESTADUAL
A — LIGACAD MANLIAL INTERNACIONAL
5— LIGACAD DDD

6 — LIGACAD OD|

7 = |LIGAGAD A COBRAA MANUJAL

B — LIGAGAQ A COBRAR AUTOMATICO.
& — D060
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1\ — TELEFONE A TELEFUNE
2 — TELEFONE & TELEFONE [Rucuzida)

4 — ESPECIAL (Raduzids)
5— TELEFONE A TELEFONE {Supsr Rediuks)
6 — ESFECIAL (Sups! Ratliziel)

18C
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COMD FATO GERADOR A PRESTACAC DE SERVICO DE
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[ART &%, LETRAS "A" E "8" DA LE1 N* aniF, DE 27 DE
AGOBTO DE 1882), INSTITUIDD PELG DECRETOILEIN® 2188
DE 201284 PUBLICADO NO DIARIO OFICIAL DA UNIAD
DE 211264

AUTORIZACAD DE DESND
AUTORIZO O DEBITO AUTOMATICO DESTA FATURA EM
MINFA CONTA CORRENTE t*

NG BANCD | AGENCIA CONETANTE DO CABEGALHD,
NO ANVERSO DESTA FATURA

ATENCIOSAMENTE

SATA

992100 00002027 241089

AUTENTICAGAO MECANIGA
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TeELECOMUNICAGORSE "
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Poder Judiciario do Estado de Mato Grosso do Sul

Comarca de Campo Grandg
122 Vara Civel

CONCLUSAO
Em 27 de novembro de 2015 faco estes autos conclusos
ao MM. Juiz de Direito, Dr. Wagner Mansur Saad

Diretora de Cartério

Autos: 0835406-85.2013.8.12.0001
Parte autora:Orlanda de Paiva Speridiao
Parte ré: Ol S_A.

Vistos.

Recebo a emenda de f. 89 e ss.

Cite-se o0 requerido, para, querendo, apresentar
contestacdao, no prazo de 15 (quinze) dias, com a
adverténcia de que em nao sendo contestada a acao,
presumir-se-ao aceitos como verdadeiros os Tfatos alegados
pelo autor, nos termos da lei.

Defere-se os beneficios da justica gratuita.

Campo Grande, 27 de novembro de 2015.

Wagner Mansur Saad
Juiz de Direito

Modelo 1032702 - Endereco: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 3° andar - Bloco Il - CEP 79002-919, Fone: (67)
3317-3622, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-12vciv@tjms.jus.br
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Este documento foi liberado nos autos em 02/12/2015 as 09:47, é c6pia do original assinado digitalmente por WAGNER MANSUR SAAD.
Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e codigo E7B420.



Poder Judiciario do Estado de Mato Grosso do Sul

Comarca de Campo Grande
122 Vara Civel

Campo Grande, 09 de dezembro de 2015.

Autos n° 0835406-85.2013.8.12.0001
Acédo: Procedimento Ordinario
Autor: Orlanda de Paiva Speridiao
Réu: Ol S.A.

Prezado(a) Senhor(a),

Pela presente carta de citagdo com aviso de
recebimento (AR), fica Vossa Senhoria devidamente CITADA por todo o
conteudo da peticédo inicial, por copia anexa, que fica fazendo parte integrante
desta e servindo de contrafé.

PRAZO: O prazo para contestar a acdo, querendo, é de
15 (quinze) dias, contados da juntada do aviso de recebimento no processo.

ADVERTENCIA: N&o sendo contestada a a¢io no prazo
marcado, presumir-se-80 aceitos como verdadeiros os fatos alegados pelo(a)
autor(a) na peticao inicial (art. 285 c/c 319, do CPC).

Marielle Cristina Scur Macedo

Chefe de Cartorio
Assinado por certifica¢éo digital

Ol S.A.

na pessoa de seu representante legal
Rua Tapajos, 660, Cruzeiro

Campo Grande-MS

CEP 79022-210
0835406-85.2013.8.12.0001-0001

Mod. 1082484 - Endereco: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 3° andar - Bloco Il - CEP 79002-919, Fone: (67)
3317-3622, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-12vciv@tjms.jus.br
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Este documento foi liberado nos autos em 09/12/2015 as 15:31, é cépia do original assinado digitalmente por MARIELLE CRISTINA SCUR MACEDO.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cédigo 143C825.



Poder Judiciario do Estd de Mato Grosso do Sul

Comarca de Campo Grande
122 Vara Civel

TERMO DE JUNTADA DE AR

Processo: 0835406-85.2013.8.12.0001
Acéo: Procedimento Ordinério

Parte autora: Orlanda de Paiva Speridido
Parte ré:Ol S.A.

Aos 11 de janeiro de 2016, procedi a juntada do Aviso de Recebimento

que segue.

Campo Grande, 11 de janeiro de 2016.

Flavio Vinicius Nobre de Oliveira

Analista Judiciario

Mod. 500041 - Endereco: Rua da Paz, n° 14, Jardim dos Estados - 3° andar - Bloco Il - CEP 79002-919, Fone: (67)
3317-3622, Campo Grande-MS - E-mail: cgr-12vciv@tjms.jus.br
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Este documento foi liberado nos autos em 11/01/2016 as 17:43, é copia do original assinado digitalmente por FLAVIO VINICIUS NOBRE DE OLIVEIRA.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cédigo 147F2D9.
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AVISO DE
RECEBIMENTO

DESTINATARIO

OISA.

Rua Tapajés, 660, Cruzeiro
79022-210, Campo Grande, MS

il

AR1 174JS

i

12° Oficio Civel

79002-919, Campo Grande, MS

ENDERECO PARA DEVOLUGAO DO AR

Rua da Paz, 14, 3° andar, Bloco Il, Jardim dos Estados

I

CARTA

9812293258-DRIMS
TIMS

“Coppero®”
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I1" ! I

0835406-85.2013.8 12.0001-0001

DECLARAGAQ DE CONTEUDO [OPCIONAL)

{Proc. digital)
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g )
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do original assinado digitalmente por FLAVIO VINICIUS NOBRE DE OLIVEIRA.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e cédigo 147EE9A.
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Este documento foi liberado nos autos em 11/01/2016 as 17:43



ADVOGADOS: CRISTIANA BARBOSA ARRUDA ESTAGIARIOS:
CARLOS ALBERTO JESUS MARQUES DIOGO AQUINO PARANHOS CAUE GILBERTHY ARRUDA DE SIQUEIRAﬂS. 103
LUCY MEDEIROS MARQUES HADNA JESARELLA RODRIGUES ORENHA DENIS FERREIRA ARLLEN ACOSTA

NOELY GONGCALVES VIEIRA KATIUSCI SANDIM VILELA LUANA MEDEIROS MARQUES
' ) - y G
CARLOS MA h(? UES. FERNANDO DAVANSO DOS SANTOS LUIZA CAROLEN CAVAGLIERI FACCIN LUCAS MORAES MARSIGLIA
- v T T A
\ T1E ] RA | ])\\\ NSO FABIO DAVANSO DOS SANTOS MUNIR MARTINS SALOMAO PAMELLA SOPHIA COELHO ARANTES
; ALESSANDRA ARCE FRETES MURILO MEDEIROS MARQUES RENATA CABRAL FERREIRA
ANTONIO ALVES DUTRA NETO THIAGO MARTINS FERREIRA YARA LIZ DE OLIVEIRA DINIZ

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 122 VARA CIVEL DA COMARCA DE CAMPO
GRANDE, MS.

“DA  VALIDADE DA CLAUSULA CONTRATUAL QUE
ESTABELECIA A INEXISTENCIA DE RESTITUICAO FINANCEIRA
OU ACIONARIA”

Autos n°® 0835406-85.2013.8.12.0001
Acao Declaratoéria (PCT)

Ol S/A, sociedade brasileira inscrita no CNPJ sob o n°
76.535.764/0001-43, com sede na rua General Polidoro, n° 99 — 5° andar, Botafogo, Rio de
Janeiro, CEP n° 22.280-004, por sua filial, devidamente inscrita no CNPJ sob o n°
05.423.963/0003-83, que lhe move ORLANDA DE PAIVA SPERIDIAO, ja qualificado nos
autos, vem a presenca de V. Ex3, por intermédio dos advogados infra-assinados, estatuto,

procurac&o e substabelecimento ora juntados, apresentar sua CONTESTACAO, fundando-

se, para tanto, nas razdes de fato e de direito que passa a expor para ao final requerer:

DA ALTERACAO DO NOME DA REQUERIDA

Conforme se denota dos documentos constitutivos carreados
aos autos, a pessoa juridica, outrora denominada “Brasil Telecom S.A.”, inscrita no CNPJ/MF
sob o numero 76.535.764/0001-43, sofreu modificacbes em seu quadro societario, dentre

elas, a alterac&o de sua denominacéo social.

Campo Grande/MS - Rua da Paz, 1.212 - Jardim dos Estados - CEP 79.020-250 - Fone/Fax: (67) 3320-1000
Cuiaba/MT - Av. Historiador Rubens de Mendonga, 1.894, sala 1001 - Ed. Maruana - Bosque da Satide - CEP 78.050-000 - Fone/Fax (65) 3642-4343
carlosmarques@cmadv.com.br

Este documento foi protocolado em 20/01/2016 as 13:50, é copia do original assinado digitalmente por PDDE - 110720000050038 e HADNA JESARELLA RODRIGUES ORENHA.

Para conferir o original, acesse o site http://www.tjms.jus.br/esaj, informe o processo 0835406-85.2013.8.12.0001 e codigo 14AC361.



CARLOS
MARQUES asvopnior associssos

Nessa senda, fora realizada Assembleia Geral Extraordinaria
em 27 de fevereiro de 2012, a qual teve como ordem do dia, além de outros assuntos, a
alteracdo do nome empresarial da Companhia para “Oi S.A.”, nos termos da clausula 7.15
da Ata de registro da referida Assembléia, que modificou o artigo 1° do Estatuto Social da
Companhia, que passou a ter o seguinte texto:

“Artigo 1° - A Oi S.A. é uma sociedade por acles, de capital aberto, que se rege pelo

presente Estatuto e legislagao aplicavel.” (grifo do subscritor)

Posto isso, requesta-se a retificacdo do pdélo passivo do
presente feito, a fim que passe a constar a nova denominacéo social da empresa requerida,
qual seja, Oi S/A. Por oportuno, urge salientar que o nimero de inscricdo da peticionaria no
Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas permanece inalterado e que sua nova denominagao

ja se encontra registrada na base de dados da Receita Federal.

Il — VALIDADE DA CLAUSULA CONTRATUAL QUE
ESTABELECIA A INEXISTENCIA DE RESTITUICAO
FINANCEIRA OU ACIONARIA

4.

Preambularmente, necessario verificar que o autor alega que realizou
a contratacdo na década de 80, adquirindo Unica e exclusivamente o direito de uso da linha

telefbnica, ou seja, realizou contratacao que previa expressamente a ndo retribuicdo em acdes

5.

Necessario ressaltar que a Segunda Secao do STJ julgou, em regime
de afetacdo, previsto no art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, o Recurso Especial n°
1.391.089/RS, no qual é recorrente Brasil Telecom S.A., e recorrida Diva Vieira de Abreu, e

uniformizou o entendimento acerca da validade da clausula de doacdo no contrato de planta

comunitaria de telefonia - PCT, consolidando a seguinte tese:

“E vdélida, no sistema de planta comunitaria de telefonia— PCT, a previsdo contratual ou regulamentar

gue desobrigue a companhiade subscrever acées em nome do consumidor ou de restituir-lhe o valor

investido.”

Campo Grande/MS - Rua da Paz, 1.212 - Jardim dos Estados - CEP 79.020-250 - Fone/Fax: (67) 3320-1000
Cuiaba/MT - Av. Historiador Rubens de Mendonga, 1.894, sala 1001 - Ed. Maruana - Bosque da Satide - CEP 78.050-000 - Fone/Fax (65) 3642-4343
carlosmarques@cmadv.com.br
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Este documento foi protocolado em 20/01/2016 as 13:50, é copia do original assinado digitalmente por PDDE - 110720000050038 e HADNA JESARELLA RODRIGUES ORENHA.
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6.
Desta forma, conforme o exposto, deve ser reconhecida a

validade da clausula que prevé a ndo restituicdo em acdes, visto que, de acordo com o

recente entendimento do E. STJ, a previsdo contratual de nao retribuicdo € valida,
extinguindo-se a presente acao com fundamento no art. 269, |, do CPC, condenando o autor

ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios, o que requer desde ja.

[l — Da prescrigao vintenaria.

7.

O contrato foi firmado em meados de 1989, até a entrada em
vigor do CC/2002 teriam transcorrido mais da metade do prazo prescricional previsto no
Cadigo de Benvilagua, e, assim, manteriam a contagem pelo prazo anterior sendo fulminado
pela prescricdo em ultimo caso em 2009, sendo assim, como a distribuicdo do presente

processo somente ocorreu em 07/10/2013, este j& estaria alcangado pela prescrigdo.

8.

Ou seja, o Cdédigo Civil/2002 entrou em vigor em 11/01/2003,
ocasido em havia decorrido mais de 10 anos da celebrac¢éo do contrato, portanto, mais da
metade do prazo prescricional vintenario previsto do Cédigo Civil/1916 entao vigente, e, por
conseguinte, por forca do Art. 2.028 do Cddigo Civil/2002, aplica-se o prazo prescricional

daquele diploma, qual seja, 0 prazo vintenario previsto no Codigo Civil/1916.

9.

Nesse sentido, temos o seguinte julgado do nosso Tribunal de
Justica de Mato Grosso do Sul, vejamos:
EMENTA -APELACAO CIVEL -ACAO DE COBRANCA C.C. OBRIGACAO FAZER -
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA EM INVESTIMENTO NO SERVICO
TELEFONICO -PREJUDICIAL DE PRESCRICAO ARGUIDA EM CONTESTACAO
APRESENTADA FORA DO PRAZO LEGAL -REVELIA QUE NAO IMPEDE O EXAME DA
MATERIA DE ORDEM PUBLICA PELO JULGADOR DE PRIMEIRO GRAU -PREJUDICIAL
DE PRESCRICAO CORRETAMENTE ACOLHIDA -PRAZO DE VINTE ANOS
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ULTRAPASSADO, CONTADO DA ASSINATURA DO CONTRATO -RECURSO
IMPROVIDO.

A revelia ndo impede que o réu suscite, no decorrer da demanda, a prejudicial de
prescricdo, por se tratar de matéria de ordem publica, que o préprio juizo poderia
conhecé-la até de oficio. Inteligéncia do § 5° do art. 219 do CPC.

Mantém-se a sentenca gue acolheu a prejudicial de prescricdo, quando se constata

que o prazo de vinte anos restou ultrapassado, contado ele da data da assinatura do
contrato até adata do ajuizamento da acdo. Apelacado Civel: AC 13381 MS 2012.013381-
8 GRIFO NOSSO

10.

Desta forma, o termo inicial para a contagem do prazo
prescricional deve ser a data em que surgiu o legitimo interesse juridico, ou seja, a data em
gue foi celebrado o contrato (1989), de modo que a prescrigdo vintenaria ocorreu em 2009,
sendo que a presente acdo somente foi distribuida no dia 07 de outubro de 2013. Assim, 0

reconhecimento da prescri¢cdo é medida que se impoe.

V. — Dainocorréncia dainterrupc¢éo da prescricao.

11.

Noutro norte, insta salientar gue mesmo que embora tenha sido
reconhecido a interrupcao da prescricdo, o que nao se coaduna, ha entendimento que é
necesséria aplicacdo do artigo 2.028 do CC de 2002, e consequentemente ocorrendo a
prescricdo em 11/01/2013:

“EMENTA - APELACAO CIVEL. ACAO INDENIZATORIA. CONTRATO DE
PARTICIPACAO EM INVESTIMENTO NO SERVICO TELEFONICO. PREVISAO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. PRESCRI(;AO RECONHECIDA. INTERRUPQAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL EM RAZAO DO AJUIZAMENTO DA ACAO COLETIVA.
RECURSO PROVIDO.

Nas acdes de natureza pessoal, em que ha previsdao no contrato de participacao
financeira da restituicdo de valores a titulo de custeio dos PCTs , a pretenséo
prescreve em 20 anos (artigo 177 do Codigo Civil de 1916) e em 10 anos (artigos 205
do Cdadigo Civil de 2002), observada a férmula da transicao prevista no art. 2.028 do
CC/2002 (REsp 1.033.241/RS) Tendo em vista o ajuizamento da acdo coletiva e o
alcance das decisfes nela proferidas, a doutrina e a jurisprudéncia tem entendido que
sua propositura é suficiente para que se tenha por interrompido o prazo prescricional
da acdo individual com o mesmo propésito.
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ACORDAO. Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os juizes da 12 Camara
Civel do Tribunal de Justica, na conformidade da ata de julgamentos, por
unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.” (Apelagao -
N°0840909-87.2013.8.12.0001; Relator — Exmo. Sr. Des. Sérgio Fernandes Martins; data
de julgamento: 27 de outubro de 2015; data de publicacdo: Diario da Justica n° 3.459,
04/11/2015)

8.
Em seu brilhante Voto o Douto Desembargador Sérgio

Fernandes Martins assim firmou seu entendimento:

“De fato, a prescricao pode ser interrompida por qualquer interessado, porém,
somente uma vez. O despacho que ordenou a citacdo na Acdo Civil Publica
interrompeu a prescricdo em 12 de junho de 2002, quando ainda em vigor o Codigo
Civil de 1916, voltando a correr a partir desta referida data. Ocorre que entre o dia que
se deu ainterrupcéo da prescri¢cdo (12.6.2002) e a data em que entrou em vigor 0 novo
Cdédigo Civil (13.1.2003) nao havia transcorrido os 20 anos de que trata o Codigo
Bevilaqua.

Nos termos daregrade transi¢cdo contemplada no artigo 2.028 do Cédigo Civil de 2002,
considerada a data que interrompeu a prescri¢cao (12.6.2002) e a data em que entrou
em vigor do novo Caodigo Civil (13.1.2003), néo tendo transcorrido mais da metade do
prazo quando da entrada em vigor do novo diploma, é de se concluir que deve ser
adotado o prazo prescricional de 10 anos (art. 205 do Cdodigo Civil de 2002).

Assim, com a entrada em vigor do CC/2002, em 11.1.2003, o termo final da prescricéo
deu-se em 11.1.2013 e a presente ac¢dao foi ajuizada em 22.11.2013.

Portanto, levando em consideragdo as citadas datas, a pretensdo da autora, ora
apelada, esta prescrita.”

9.

Assim, irretocavel o entendimento firmado pelo Nobre Relator,
vez que mesmo aplicando a interrup¢do da prescrigdo, firmou no sentido de que o prazo
deve voltar a correr com o inicio da vigéncia do CC/2002, posto que deve ser aplicado a
regra do art. 2.028 deste codex, finalizando o prazo para propositura da agcdo em 11/01/2013.

Desta feita esta incontestavelmente prescrita a presente acao.

V. — DA FALTA DE IDENTIDADE ENTRE A PRESENTE
ACAO E A ACAO CIVIL PUBLICA N»°
001.01.018011-6

10.
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Outro ponto a ser destacado, é a nitida diferenca entre as
causas de pedir e pedidos da acao coletiva e da acdo ordinaria individual, por esta razdo
também € impossivel que se considere a interrupcdo do prazo prescricional ja que a acéo

coletiva possui objeto distinto da acéo individual.

11.

O primeiro ponto que precisa ser identificado é se, realmente,
existe esta identidade entre os direitos e fundamentos que se buscou tutela na agéo coletiva
e os reclamados nesta acao.

12.

A presente acdo tem por pedidos a restituicdo de valores
investidos no Plano Comunitario de Telefonia — PCT, j& a acgéo civil publica
n.°001.01.018011-6 tem em seu rol de 52(cinquenta e dois) pedidos contemplando em seus
pedidos finais, somente sobre a retribuicAo em ag¢fes, nunca tratando de pagamento em

pecunia.

13.

Naquela agéo civil publica os fundamentos e causa de pedir
n&o guardam conexdo com os fundamentos e causa de pedir da presente acgéo. E certo que
as duas demandas versam, ainda que remotamente, sobre um mesmo plexo de relagdes
juridicas de base, mas, esta origem comum nao € suficiente para se estabelecer a

interrupcao da prescrigao.

14.

O que define a existéncia ou ndo da interrupcéo da prescricdo
€ a formulacdo de uma pretenséo, seja ela de direito material, seja ela de direito processual.
Assim ndo sera qualquer pedido ou qualquer causa de pedir que gerard a malsinada
interrupcao da prescricdo, mas apenas naquelas hipéteses em que, na acao civil publica se

exteriorizou o pedido da mesma tutela na acéo posterior.

15.
A ocorréncia da prescrigdo quando ndo presente a identidade
entre pedidos e causa da pedir entre ac¢des individuais e coletivas j4 foi objeto de
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enfrentamento perante o Superior Tribunal de Justica, que ndo oscilou em reconhecer a

estabilizac&o do direito, com a ocorréncia da prescricdo, senao vejamos:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSOESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. DESVIO DE FUNCAO. ARTS. 131, 165, 458, 1I, 515, §§ 1° E 2°, E 535, I, DO
CPC. VIOLAGAO. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. OCORRENCIA.
QUESTAO DE MERITO. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Tendo o
Tribunal de origem se pronunciado de forma clara e precisa sobre as questdes postas nos
autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a deciséo, ndo ha falar em
afronta aos arts. 131, 165, 458, II, 515, §§ 1° e 2°, e 535, Il, do CPC, néo se devendo confundir
"fundamentacdo sucinta com auséncia de fundamentacéo (REsp 763.983/RJ, Rel. Min. NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, DJ 28/11/05). 2. A citagéo valida realizada nos autos de processo

coletivo ndo interrompe o prazo prescricional para o ajuizamento da presente acdo ordinaria,

uma vez que possuem causa de pedir e pedidos distintos. 3. Ajuizada a a¢ao ordinaria em

marc¢o de 2007, mais de 5 (cinco) anos ap0s o termo final do periodo em que a autora pleiteia
o recebimento de diferencas remuneratérias oriundas de um suposto desvio de funcéo
(fevereiro de 1998 a julho de 2001), é de rigor o reconhecimento da prescricdo do fundo de
direito. 4. Acolhida a tese de prescri¢cdo do fundo de direito pleiteado na peticéo inicial, ndo ha
como adentrar no exame de mérito para se aferir a existéncia de suposto enriquecimento ilicito
do réu, porquanto prejudicada. 5. Agravo regimental ndo provido.

(STJ - AgRg no REsp: 1253627 AP 2011/0075141-3, Relator: Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
Data de Julgamento: 01/12/2011, T1 - PRIMEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 19/12/2011)

(destaquei)

16.

Ademais, note-se que na Acao Civil Publica todos os pedidos
condenatorios sédo formulados no sentido de que sejam feitas as emissdes de agdes como
contraprestacdes da participacdo financeira, o que evidentemente € um pedido e uma
pretensdo absolutamente incompativel e, na verdade, contrario a pretensao de declaracéo
de nulidade de clausula que a instituiu e a consequente devolu¢cdo em dinheiro e ndo a

emisséo de acgoes.

17.
Na realidade as pretensdes e as causas de pedir formuladas
na Agdo Civil Publica sédo diametralmente opostas, ou ndo coincidentes ou sobrepostas,

aquelas pretensdes formuladas nesta acao.
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18.
Neste sentido recentissimo julgado no Egrégio TIMS, em
Recurso de Apelacdo de Relatoria do Douto Desembargador Marco André Nogueira

Hanson, sendo vejamos:

“EMENTA - EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL — INTERRUPCAO DA
PRESCRICAO DA PRETENSAO PARA ACAO INDIVIDUAL - PCT - AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE IDENTIDADE ENTRE ACAO COLETIVA E INDIVIDUAL — INTERRUPCAO
INDEVIDA — EXISTENCIA DO RECONHECIMENTO DA COISA JULGADA EM ACAO COLETIVA -
OBICE AO AJUIZAMENTO DA ACAO INDIVIDUAL - VICIOS SANADOS, COM EFEITOS
INFRINGENTES — RECURSO CONHECIDO E INTEGRALMENTE PROVIDO.

I. Devem ser acolhidos os embargos de declaracdo quando ha omiss&o no Acérdédo em relacéo
a ponto relevante que influencia na resolugéo do litigio.

Il. Se o investidor de Programa Comunitario de Telefonia ndo comprova ser participante da 12
ou da 22 fase do referido PCT (objeto da Ac¢éo Civil Publica n° 001.01.018011-6), ndo pode ele
ser agraciado pelainterrupcéo do prazo prescricional advinda do ajuizamento da agéo coletiva.
[ll. O transito em julgado do Acdrdao proferido na A¢éo Civil Publican®001.01.018011-6 lancou
efeito erga omnes em relagdo a todos os participantes da 12 ou 22 fase do PCT desta Capital,
tudo aimpossibilitar o ajuizamento de a¢des individuais reavivando a mesma matéria.(Recurso
de Apelacdo 0827697-96.2013.8.12.0001/50000 TIMS; TERCEIRA TURMA; Relator: Marco André
Nogueira Hanson; Data do julgamento 14/01/2014; pub. DO/MS 17/01/2014 )”

19.
Portanto, também nédo deve ser reconhecida a interrupcao da
prescri¢cao por conta de que os objetos da acao civil publica e da acao individual ndo séo os

mesmos.
VI. — Das alegacgdes da parte autora

20.
Alega a parte autora em sua inicial, em sintese, que:

a) celebrou com um contrato de Participacdo em Programa Comunitario de Telefonia;
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b) que apds a efetivacdo do pagamento, requereu o resgate dos valores pagos, porém até a

presente data nao recebeu ou Ihe foi restituido o valor do investimento;

c) que o contrato firmado é de adesdo e que a contratacdo foi precedida de clausulas

abusivas.

21.

Por forca de tais fatos, a autora busca tutela jurisdicional para
declarar que a ré deve ressarci-la mediante dinheiro o valor pago pelo contrato de PCT,
devidamente corrigido.

VII. - Breves consideragdes iniciais, necessarias para

a compreensdao das preliminares abaixo arguidas

22.

O Ministério da Infra-Estrutura, por meio de seu Secretario
Nacional de Comunicacdes, editou a Portaria 44, de 19.04.91, que regulamentou a norma
especifica de Telecomunicagbes NET n° 004/DNPU, de abril de 1991, e permitiu a
implantacdo de redes telefénicas por iniciativa das comunidades, tudo visando acelerar a
expansdo da prestacdo do servigco publico de comunicagfes no Pais. A implantagdo das
redes telefénicas dependia de interesse e da iniciativa da sociedade, que, por meio de uma
entidade civil organizada, poderia celebrar contratos com as empresas do sistema Telebras
a fim de que, por participagdo financeira, seus membros pudessem construir sistema
telefébnico que seria interligado ao sistema Telebras (sistema nacional e internacional de
telefones) pela concessionaria local (promessa de entroncamento e absor¢cdo de rede
telefénica) para que pudessem, em palavras mais simples, ter acesso a um terminal

telefénico.

23.
Era da esséncia do negécio, portanto, que os adquirentes
pagassem determinado valor em dinheiro a titulo de contribuicdo, para a expansao e
melhoramento do sistema de comunicacdo no Estado de Mato Grosso do Sul, para que
pudessem ter acesso a um terminal telefénico, tdo raros a época. Para tanto, na forma da
Portaria do Ministério da Infra-estrutura, seria necesséria a contratacdo de uma construtora
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gue realizaria as obras sob a supervisdo da concessionaria Telebras, cujas despesas para
a implantacao seriam custeadas pelos membros da sociedade que pretendessem ter acesso

aos terminais.

24,

Foi aderindo a essas diretrizes ditadas pelo Ministério da Infra-
Estrutura e visando promover a expansdo do sistema de telefonia no Estado que as
comunidades do interior do Estado celebraram com a Telecomunica¢bes de Mato Grosso do
Sul (TELEMS), empresa do sistema Telebras, “Contrato de Promessa de Entrocamento e
Absorgéo de Rede”. Paralelamente a isso, também celebraram com a Inepar, “Contrato de
Prestacido de Servigos em Regime de Empreitada Global”, a fim de que a referida empresa

elaborasse o projeto e para que fosse efetuada a instalacéo de linhas telefonicas.

25.

A realizagdo das obras e a comercializagdo exclusiva (para
permitir o autofinanciamento do PCT) de referidos terminais ficou a cargo da construtora
contratada pela comunidade (Consil), que em razéo disso passou a celebrar os chamados
“Contratos de Participagdo Financeira em Programa Comunitario de Telefonia” com os

membros da comunidade que pretendessem adquirir o direito de uso de referidos terminais.

26.

A TELEMS, empresa do sistema Telebréas, cabia a interligacéo
dos terminais (fazé-los funcionar) ao sistema nacional de telefonia, bem como permitir a
utilizacdo da estrutura da empresa ja existente, tais como “canalizagao subterranea,
facilidades técnicas, reservas técnicas, espagos em armarios de distribuicdo e

distribuidores gerais”, e outras mais previstas no contrato celebrado com a comunidade.

27.

Em contrapartida, as pessoas que aderissem ao Plano
Comunitario de Telefonia (PCT) assumiriam o compromisso de fazer a dacao/doacao do
acervo construido pela construtora por eles contratadas a TELEMS, empresa do sistema
Telebras. Ou seja, a TELEMS néo tinha qualquer responsabilidade pela comercializagéo dos
terminais, nem tampouco em relagéo aos termos ajustados nos “Contratos de Participagao
Financeira em Programa Comunitario de Telefonia”.
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28.

Em resumo, portanto, ndo se pode falar, pelo sistema criado,
em retribuicdo aos participantes do Programa Comunitario de Telefonia das ac¢des da
Telebras. Ainda, porém, que fosse possivel falar em retribuicdo em acdes Telebras, o certo
€ que ndo seria a ré Brasil Telecom S/A a responsavel por essa retribui¢ao.

29.
Os fatos acima sdo apresentados para melhor compreensao

da matéria e para subsidiar as preliminares abaixo arguidas.

VIII. — Preliminarmente: ilegitimidade passiva de parte
da ré Brasil Telecom, eis que a retribuicdo de
acdes da Telebras incumbe a prépria Telebras e a
Uniéo Federal

30.

Verificado que a ilegitimidade da requerida € matéria de ordem

publica, necessario identificar que, como se depreende dos fatos relatados na inicial, o autor

afirma ter celebrado contrato de Programa Comunitario de Telefonia em 1996. Portanto, tal
avenca foi firmada em data anterior a privatizacdo do sistema de telefonia ocorrida em
1998, quando o aludido sistema, no Estado, era operado pela TELEMS, empresa publica
federal, e, portanto, controlado pela Telebrds S/A e submetido estritamente as
determinacbes e formulacbes da Unido Federal, por meio do Ministério das
Telecomunicactes. Assim sendo, as condi¢cdes negociais do contrato foram estabelecidos
por forca e ordem da Unido Federal, que, desde data anterior aquela época, controla todo o
sistema de telecomunicagdes, tendo inclusive promovido sua operacao até a privatizacao,

sempre mantendo o poder de definir todo o conjunto de seu funcionamento.

31.

Significa dizer que a TELEMS, empresa do sistema Telebras,
nao possuia autonomia sequer para definir os termos dos contratos celebrados, posto que,
por imposicao legal, seguia as diretrizes ditadas pela Unido Federal constantes da Portaria
44, de 19.04.91, retificada pela Portaria 117, de 13.08.91, e, ao depois, pelas Portarias 375,
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de 22.06.94, e 610, de 19.08.94, todas do Ministério das Comunicacfes. Assim, a Unido
Federal, por si ou através da Telebras, agia definindo e executando a politica de

telecomunicaces, tendo por esteio a reserva legal instituida na Constituicdo Federal.

32.

Deste modo, a TELEMS néo criou as condi¢des estipuladas no
contrato, mas apenas cumpriu, dentro do papel de mera executora do sistema de
telecomunicacgdes, as ordens que foram elaboradas e emitidas pela Unido Federal, e, desta
forma, ainda que a TELEMS n&o houvesse sido privatizada, ndo poderia responder pelo
pedido constante da inicial. E se a TELEMS néo poderia ser demandada por tais eventos,
menos ainda poderd sé-lo a ré ora contestante, Brasil Telecom S/A, tanto pelos motivos
acima expostos como porque, em Ultima analise, nao € sucessora legal de todas as eventuais
obrigacdes passivas da TELEMS, especialmente a que € objeto da presente acdo, consoante

a seguir serd demonstrado.

33.

Com efeito, a base do pedido é a celebragdo de um contrato

\

de PCT em 1996, ou seja, frmado em data anterior a privatizacdo do sistema de
telefonia, ocorrida em 1998. Portanto, a lide refere-se a fatos geradores ocorridos em data
anterior a privatizagéo, logo, referentes a época em que o sistema de telefonia no Estado era

operado pela TELEMS - Telecomunicagfes de Mato Grosso do Sul.

34.

Acontece que, como se confere dos termos de Edital de
Privatizacdo em anexo (doc. anexo), em 1998 houve a CISAO PARCIAL da Telebréas, que
era a controladora da TELEMS, controladora do sistema a época. Confira-se, pois, 0s termos

expressamente constantes no edital de privatizagao:

“CAPITULO 5 - INFORMACAO SOBRE AS COMPANHIAS

5.1 - CONSTITUIGAO E BREVE HISTORICO

Conforme estabelecido no Modelo de Reestruturacéo e Desestatizacdo das Empresas Federais
de Telecomunicacbes, aprovado pelo Decreto n° 2.546, de 14 de abril de 1998, AS
COMPANHIAS FORAM CONSTITUIDAS A PARTIR DA CISAO PARCIAL DA TELEBRAS
aprovada na Assembléia Geral Extraordinaria de 22 de maio de 1998, sucedendo-as como
empresas controladoras das empresas que integram o SISTEMA TELEBRAS, devidamente
alocadas conforme as regifes estabelecidas no Plano Geral de Outorgas nos casos da
Empresa Brasileira de Telecomunica¢cdes e das empresas de telefonia fixa, e conforme as
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respectivas Areas de Concess&o, nos casos das sociedades exploradoras do Servico Mével
Celular.

A DATA-BASE PARA FINS DA CISAO PARCIAL DA TELEBRAS foi o dia 28 de fevereiro de 1998,
e aoperacéo foi efetuada com base em balancete levantado nesse dia, de acordo com as regras
contébeis e fiscais aplicaveis, notadamente o artigo 60 da Lei n° 9.648, de 27 de maio de 1998,
refletindo a posi¢do patrimonial naquela data, ressalvados os valores registrados na conta de
investimentos, para os quais foi utilizado o balanco de 31 de dezembro de 1997.”

35.

A partir disso (cisdo parcial), a ré Brasil Telecom S/A assumiu
o comando acionario da TELEMS. Por for¢a disso é que a autora, erroneamente, entendeu
gue a ré passou a ser sucessora legal da Telebras e dirigiu contra ela a agdo ora
contestada. Acontece que a ré ora contestante ndo é sucessora da TELEMS. Logo, ndo é
ela responsavel pela retribuicdo das agbes Telebras pretendida na inicial, e, por

consequéncia, ndo é ela parte legitima para figurar no polo passivo da presente acao.

36.

Para demonstrar essa circunstancia, necessario se faz analisar
tecnicamente o instituto da CISAO na Lei das Sociedades Anénimas (Lei 6.404/76). Com
efeito, a Lei das S/A contempla a ciséo total e a ciséo parcial. Na cisao total, como ensina
Modesto Carvalhosa, em sua obra Comentarios a Lei de Sociedades Anbnimas, volume 4,
tomo 1, 1999, pag. 318 “ocorre a transferéncia de todo o patriménio da sociedade
existente paraumaou duas mais sociedades que assim se constituem, com a extingao
da primeira” e complementa mais adiante, na pag. 319, que “no caso de Cisao Total, as
sociedades beneficiarias respondem por todos os direitos e obrigacdes da sociedade
cindida, e, portanto, extinta, estejam ou n&o relacionados no instrumento de
protocolo.” Por sua vez, como ensina o mesmo autor, a cisdo parcial ocorre quando “...ha
atribuicao parcial do patrimoénio da sociedade cindida a sociedade ja existente.” ou ha

“... a constituicdo de nova sociedade...” com o patrimbnio da sociedade cindida.

37.

Neste caso (cisdo parcial), a responsabilidade da nova
sociedade é diversa da responsabilidade da cisdo total, bem como da sucessao, da
incorporacdo ou da fusdo, visto que a legislacdo contempla a hipétese de constar que “ as
sociedades que absorverem parcelas do patriménio responderdo apenas pelas obrigacdes
que lhes forem transferidas sem solidariedade entre elas ou com a companhia cindida.”
(apud obra citada). Em assim ocorrendo, como também ensina referido autor, ‘cabe a
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oposicao dos credores, através de notificagcao judicial ou extrajudicial, dentro do prazo
decadencial de noventa dias.” E foi exatamente essa modalidade de Cisdo que ocorreu na
espécie, ou seja, a Cisdo Parcial COM ESTIPULACAO EXPRESSA DAS OBRIGACOES
QUE FORAM TRANSFERIDAS a ré Brasil Telecom S/A. Confira-se, pois, quanto a este
aspecto, os termos do edital de privatizacéo:

“PARA TODOS OS FINS E OBRIGACOES DE QUALQUER NATUREZA, INCLUINDO, MAS NAO
SE_LIMITANDO AS DE NATUREZA TRABALHISTA, PREVIDENCIARIA, CIVIL, TRIBUTARIA,
AMBIENTAL E COMERCIAL, REFERENTES A ATOS PRATICADOS OU FATOS GERADORES
OCORRIDOS ATE A DATA DA CISAO PARCIAL, INCLUSIVE, PERMANECERAO DE
RESPONSABILIDADE EXCLUSIVA DA TELEBRAS, COM EXCECAO DAS CONTINGENCIAS
PASSIVAS CUJAS PROVISOES TENHAM SIDO EXPRESSAMENTE CONSIGNADAS NOS
DOCUMENTOS ANEXOS AO LAUDO DE AVALIACAO, HIPOTESE EM QUE, CASO INCORRIDAS,
AS PERDAS RESPECTIVAS SERAO SUPORTADAS PELAS TELEBRAS E PELAS COMPANHIAS
EM QUESTAO, NA PROPORCAO DA CONTINGENCIA A ELAS ALOCADA.

A partir da aprovacédo da cisdo pela Assembléia Geral Extraordinaria acima referida, caber&o
respectivamente a cada uma das COMPANHIAS, cabendo a TELEBRAS vertidas as
COMPANHIAS nem solidariedade entre estas ultimas entre si. Se, em virtude da solidariedade
legal perante terceiros, a TELEBRAS ou qualquer das COMPANHIAS for demandada a liquidar
obrigac&o que tiver ficado sob a responsabilidade da TELEBRAS ou de outra COMPANHIA, a
demandada tera o direito de exigir que a TELEBRAS ou a COMPANHIA responséavel pela
liquidacao daquela obrigagcdo disponha os recursos necessarios a sua liquidagao.”

38.

Na forma dos documentos recentemente obtidos junto a
Telebras S/A, se constata que antes da privatizagdo foi feita a apuracdo do passivo da
TELEMS (empresa publica federal) a ser transferido, sendo que se estimava no item
“provisdes p/ contingéncias” a existéncia de R$1.172.000,00 (um milhdo cento e setenta e
dois mil reais) de passivo, o que se refere a questdes trabalhistas, e que, portanto, ndo sao
relativas ao presente caso. Ora, basta ver que foram celebrados, segundo a sentenca
proferida na acéo civil pablica n° 001.98.09828-3, exatamente 7.439 contratos, sendo cada
um ao preco de R$1.117,63, o que ja montaria em uma previsdo de contingéncias no valor
minimo de R$8.314.049,57, valor que é muito superior ao constante nos documentos

anexados ao edital de privatizacdo. Confira-se, o teor do documento referido:
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39.

Portanto, o objeto da presente agdo ndo constou dentre as
obrigacdes transferidas a Brasil Telecom S/A por ocasido da privatizagéo, motivo pelo qual,
na forma do edital de privatizacdo, permanecem com a “TELEBRAS AS
RESPONSABILIDADES DECORRENTES DE ATOS OU FATOS ANTERIORES A SUA
CISAOQ”. E a questdo é relevante, pois por ocasido da privatizacéo, para se chegar ao valor
pago pela ré pela empresa TELEMS, o grupo privado formador da atual Brasil Telecom S/A
levou em conta, evidentemente, as dividas que teria que assumir, de modo que
responsabilizar a ré, agora, por um passivo que nao lhe foi transferido a época, € o mesmo

gue negar a propria esséncia do negécio realizado.

40.

Demais isso, por ocasiao da Cisdo Parcial da Telebras, que
na forma do edital de privatizacdo se deu em 28.02.98, ndo houve a chamada oposi¢cao da
autora dentro do PRAZO DECADENCIAL de 90 dias, razdo pela qual as obrigacdes
decorrentes de atos ou fatos anteriores a cisdo parcial efetivamente permanecem sob a
responsabilidade da Telebras, dai porque tecnicamente demonstrada a ilegitimidade passiva

da ré Brasil Telecom S/A.

41.
Isso tudo ocorre porque incide na espécie a norma cogente do

paragrafo Unico do art. 233 da Lei das Sociedades Anénimas (Lei 6.404/76) que dispde:
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“Art. 233. Na cisdo com extingdo da companhia cindida, as sociedades que absorverem parcelas do
seu patriménio responder&o solidariamente pelas obrigacdes da companhia extinta. A companhia
cindida que subsistir e as que absorverem parcelas do seu patriménio responderdo solidariamente
pelas obrigacdes da primeira anteriores a cisao.

Paragrafo tnico. O ato de cisao parcial podera estipular que as sociedades que absorverem parcelas
do patriménio da companhia cindida SERAO RESPONSAVEIS APENAS PELAS OBRIGACOES
QUE LHES FOREM TRANSFERIDAS, sem solidariedade entre si ou com a companhia cindida, mas,
nesse caso, qualquer credor anterior podera se opor a estipulacdo, em relacédo ao seu crédito, DESDE
QUE NOTIFIQUE A SOCIEDADE NO PRAZO DE 90 (NOVENTA) DIAS A CONTAR DA DATA DA
PUBLICAGAO DOS ATOS DA CISAO.”

42.

Diante disso, conclui-se que a ré Brasil Telecom NAO E
SUCESSORA da empresa TELEMS, dai porque é parte manifestamente ilegitima para
figurar no pdlo passivo da agdo proposta. Alegar o contrario € o0 mesmo que contrariar o
proprio negdécio celebrado (cisdo parcial) que, alias, foi amplamente divulgado em toda a
imprensa nacional e contra o qual o autor ndo se insurgiu no tempo e na forma devidos
(paragrafo Unico do art. 233 da Lei 6.404/76)

43.

Em resumo, portanto, tem-se que:
a) a ré Brasil Telecom ndo é sucessora da TELEMS;
b) a privatizagdo da Telebras, com negdcio na modalidade de cisdo parcial com estipulagéo
das obrigacdes transferidas (paragrafo tnico do art. 233 da Lei 6.404/76), exime a ré Brasil
Telecom S/A dos atos ocorridos em data anterior a privatizacao e nao transferidas no edital;
c) a compra da empresa, ha modalidade de cisdo parcial com estipulacdo das obrigacdes
transferidas exime a Brasil Telecom S/A de todos os atos ocorridos em data anterior a
privatizacdo e ndo transferidas no edital;
d) o negdcio celebrado atinge terceiros, entre eles a autora, que pode pleitear seu pretenso
direito contra a Telebras e contra a Unido Federal, que tém patriménio mais do que suficiente

para responder por eventuais dnus decorrentes da presente demanda.

44.

Tanto € assim, que no dia 01.04.03 o TIMS houve por bem
reconhecer a ilegitimidade passiva da ré Brasil Telecom S/A nos autos da Ac¢ao Civil
Publica mencionada (Embargos de Declaragdon® 2000.000287-9), exatamente porque

fatos geradores daquela Acdo Civil Pablica eram anteriores a cisdo parcial da
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Telebras, logo, ndo sdo de responsabilidade da Brasil Telecom S/A, tal como ocorre
no caso presente. Sobre o tema, oportuno citar a ementa do acérdao proferido nos autos

dos embargos declaratérios acima mencionados:

“Se a acdo civil publica busca a retribuicao de acdes referentes ao Programa Comunitario de
Telefonia (Proconte), e ao Plano Comunitario de Investimento em Telefonia (PCT),
modalidades, estas criadas pelo Sistema Telebras, e por constar no Edital que ‘as obrigagées
de qualquer natureza...referentes a atos praticados ou fatos geradores ocorridos até a data da
aprovagdo da cisdo parcial permanecerdo de responsabilidade exclusiva da TELEBRAS’,
devem ser acolhidos os embargos, e, reconhecida a ilegitimidade de parte passiva da
embargante, extinguindo-se o processo, sem julgamento de mérito. Embargos providos.”

45.
Consta ainda do referido acérdao que:

“Restou, pois, comprovado que o Edital foi claro quanto aos direitos e obriga¢cdes da
TELEBRAS, devendo ela figurar no pdélo passivo da acdo em que se discute o
descumprimento dos contratos e a obrigacdo de devolver o valor das acfes em
dinheiro adquiridas atitulo de participagdes financeiras pelas aquisi¢cdes de telefones
através do Programa Comunitario de Telefonia (PCT) e do Plano Comunitario de
Investimento em Telefonia (PROCONTE).” (f. 857 do acérdao).

46.

No mesmo sentido ja se pronunciou a Egrégia Turma Recursal
dos Juizados Especiais Civeis da Comarca de Campo Grande, com voto condutor da
eminente Juiza Maria Isabel de Matos Rocha, acompanhada pelos Juizes Amaury da Silva
Kuklinski e Luiz Claudio Bonassini da Silva. Confira-se, pois, parte da ementa:

“Privatizagao das empresas de telefonia - Cisdo parcial da Telebras originando a Brasil
Telecom S/A - Formalizagdo mediante prévio edital - Edital que estabeleceu que as
obrigaces relativas a atos praticados ou geradores até a data da cisdo permaneceréo
de responsabilidade exclusiva da Telebras, sem estabelecimento de solidariedade
entre as companhias sucedida e sucessora — Protocolo da cisdo que consagra a
responsabilidade exclusiva da empresa cindida - A¢&o Civil Publica julgada no Estado
em que a Brasil Telecom foi julgada parte ilegitima - llegitimidade reconhecida.
Recurso provido.” (Apelagéo Civel n° 2002.181.0775-7).

47.

Também no mesmo sentido se pronunciou o r. Juizo da
Comarca de Pedro Gomes nos autos dos processos n° 2001.1200907-9, 2000.1200223-2,
2002.1209199-9 e 2001. 1209007-9, onde restou assentado que:
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“Com a privatizagao do sistema de telefonia ocorrida em 1998, houve a cisdo parcial da
Telebras, ndo sendo a Brasil Telecom S/A uma sucessora da Telems para todos os efeitos,
estando estrita as obrigacdes mencionadas na ciséo.

Diante do exposto, aplico o art. 267, VI, do CPC, para julgar extinto o processo sem julgamento
de mérito, ante a falta de condi¢bes da agdo (ilegitimidade passiva).”

48.

Ainda no mesmo sentido os seguintes precedentes do Egrégio
Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul, agravos 2005.007672-9, 2005.006905-4,
2005.006239-7, 2005.006285-4 e 2005.005796-3:

“EMENTA - AGRAVO DE INSTRUMENTO - OBJECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE EM EXECUCAO
DE SENTENCA - ACAO CIVIL PUBLICA - ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM - TELEMS S/A
- EDITAL QUE FIXA QUE A PRIVATIZACAO SE DEU POR MEIO DE CISAO PARCIAL -
EXCLUSAO DA RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA AGRAVANTE QUANTO AO OBJETO DA
AGAO CIVIL PUBLICA - RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

Se o edital de privatizacao dispde expressamente que esta se deu por cisdo parcial, ndo possui
fundamento a alegacdo dos agravados de que a empresa Brasil Telecom S/A é sucessora da
Telebras.

Pela analise dos fatos e dos documentos que instruem 0 processo, a exegese correta da
guestdo aqui tratada é que néo ocorreu a solidariedade entre a sociedade cindida e a Brasil
Telecom S/A no que diz respeito ao objeto da acgéo civil publica, devendo, in casu, figurar no
polo passivo da execugao de sentenca somente a Telebras. Recurso conhecido e provido.”

49.

E mais, o Tribunal de Justica de Goias também ja enfrentou o
tema em exame e, seguindo o posicionamento jurisprudencial acima citado, chegou a
mesma conclusdo, ou seja, reconheceu a ilegitimidade passiva da Brasil Telecom para

responder por pretensao idéntica a que € objeto deste feito:

“Na espécie, considerando a cisdo parcial da TELEBRAS que resultou na transferéncia de
parcela de seu acervo a BRASIL TELECOM S/A (sucessora da TELEGOIAS), sem solidariedade
entre si, na forma do paragrafo Unico do artigo 233 da Lei das Sociedades Anénimas, e 0 que
ficou estipulado no Capitulo 5, item 5.1, do Edital MC/BNDES n° 01/98-, exsurge como exclusiva
a obrigacdo da sociedade cindida (TELEBRAS) em relac&o aos créditos anteriores, restando
afastada a obrigacdo da empresa que absorve parcela do patriménio transferido (BRASIL
TELECOM), que, por esta razdo, nao podera ser demandada em relacdo as obrigacGes
anteriores aquela operagdo, situacdo que atorna parte ilegitima na acao de cobranca proposta
pelos credores.” (Apelagédo Civel 88871-8/ 188, Relator Desembargador Luiz Eduardo de Sousa,
julgado em 06/06/2006).

50.
Corroborando a tese suscitada, cumpre frisar que a Terceira
Turma Civel do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, no dia 09.07.08,
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pacificou a questdo da ilegitimidade passiva da Brasil Telecom para responder pelas
obriga¢cBes anteriores ao processo de desestatizacdo ao proferir decisdo em 35 agravos, a

saber:

a) 32 Turma Civel do TJ/MS: 2007.036479-2 (DJ 09.07.08); 2007.036498-1 (DJ 09.07.08);
2007036543-3 (DJ 09.07.08); 2008.01158-8 (DJ 09..07.08); 2008.001169-8 (DJ 09..07.08);
2008.001172-2 (DJ 09..07.08); 2008.001173-9 (DJ 09.07.08), 2008.001179-1 (DJ 09.07.08);
2008.001182-5 (DJ 09.07.08); 2008.1186-3 (DJ 09.07.08); 2008.005146-5 (DJ 09.07.08);
2008.005805-0 (DJ 09.07.08); 2008.005827-0 (DJ 09.07.08); 2008.005855-5 (DJ 09.07.08);
2008.007198-6 (DJ 09..07.08); 2008.011163-7 (DJ 09.07.08), 2008.011686-4 (DJ 09.07.08);
2008.015068-4 (DJ 09.07.08); 2008.015069-1 (DJ 09.07.08), 2008.015086-6 (DJ 09.07.08),
2008.015090-7 (DJ 09.07.08), 2008.015094-5 (DJ 09.07.08), 2008.015106-4 (DJ 09.07.08),
2008.015115-0 (DJ 09.07.08); 2008.015117-4 (DJ 09.07.08), 2008.015122-2 (DJ 09.07.08);
2008.015128-4 (DJ 09.07.08); 2008.015135-6 (DJ 09.07.08); 2008.015140-4 (DJ 09.07.08);
2008.015142-8 (DJ 09.07.08); 2008.015145-9 (DJ 09.07.08); 2008.015149-7 (DJ 09.07.08);
2008.015532-3 (DJ 09.07.08); 2008.015535-4 (DJ 09.07.08); 2008.015556-7 (DJ 09.07.08)
valendo citar a ementa dos agravos listados acima, in verbis:

“EMENTA-AGRAVO DE INSTRUMENTO - IMPUGNA(;AO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA
— AGAO CIVIL PUBLICA — AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO — AFASTADA - ILEGITIMIDADE
PASSIVA AD CAUSAM -TELEMS S.A. - EDITAL QUE FIXA QUE A PRIVATIZA(;AO SE DEU POR
MEIO DE CISAO PARCIAL - EXCLUSAO DA RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA
AGRAVANTE QUANTO AO OBJETO DA ACAO CIVIL PUBLICA — RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.

N&o ha falar em auséncia de fundamentacao, se o juiz singular externou de modo suficiente as
razbes que o levaram a rejeitar a impugnacdo ofertada, observando o comando da
fundamentacdo das decisdes judiciais, o que elide a possibilidade do reconhecimento de
nulidade.

Se o edital de privatizacdo dispde expressamente que esta se deu por cisdo parcial, ndo possui
fundamento a alegacdo da agravada de que a empresa Brasil Telecom Sociedade Anbénima é
sucessora da Telebrés.

Pela analise dos fatos e dos documentos que instruem 0 processo, a exegese correta da
guestdo aqui tratada é que néo ocorreu a solidariedade entre a sociedade cindida e a Brasil
Telecom S.A. no que diz respeito ao objeto da agdo civil publica, devendo, in casu, figurar no
polo passivo da execugao de sentenca somente a Telebras”.

51.

Isto exposto, a ré requer seja acolhida a preliminar de
ilegitimidade passiva de parte, com a consequente extingdo do processo sem julgamento de
mérito, na forma do art. 267, VI, do CPC, condenando-se a autora ao pagamento de custas

processuais e honorarios advocaticios.
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IX. — Da prescricdo da acéo

52.
Caso alegacdo da prescricao do direito do autor ter
ocorrido em 10/01/2013 néo ser acolhida, o que ndo se espera, cumpre trazer a prescricao

sob outros enfoques, vejamos:

53.

Com efeito, incide, na hipo6tese, a prescri¢cao do artigo 287, I,
‘g”, da Lei 6.404/76, com a redagado dada pela Lei 10.303/2001. Entendimento contrario,
decerto, representaria violagao ao principio da isonomia (art. 5°, | da Constituicdo Federal),
diante da subsuncao de uma mesma e incindivel relacdo juridica a dois regimes diversos

(societéario e contratual).

54,
Todavia, caso se entenda que a relagéo existente entre a parte

autora e a ré é de cunho meramente obrigacional, a pretensdo autoral, entdo, se encontra

fulminada pela prescricdo prevista no Cédigo Civil.

55.

De fato, é indiscutivel que a ré é uma pessoa juridica de direito
privado, prestadora de servi¢co publico (como também era a TELEMS), pelo que se pode
sustentar, com tranquiilidade, a aplicacdo do Cédigo Civil a espécie.

56.

Neste sentido, partindo-se do fato de que, na data da suposta
leséo (recebimento das acdes pela parte autora) vigorava a prescri¢ao vintenaria do Cédigo
Civil de 1916, é de se considerar que em 24/08/2001 entrou em vigor a Medida Provisoria
2.180, que passou a incluir as pessoas juridicas de direito privado prestadoras de servico
publico (como era a Telems e hoje é a Brasil Telecom) entre as beneficiarias da prescricédo
guinquenal, de modo que, partir daquela data (24/08/2001), recomecou a contagem do prazo

prescricional, pelo tempo determinado na lei noval.

L E pacifico na doutrina e na jurisprudéncia que a entrada em vigor de lei que, sem ressalvas, reduzia o prazo prescricional, implicando o
reinicio da contagem, nos termos da nova lei, mas sé a partir da data da sua vigéncia. Com o novo Codigo Civil, esta regra foi positivada no
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57.

Assim, passou-se a contar a prescricao de 5 (cinco) anos, como
se vé do texto da MP 2.180-35, editada em 24/08/2001, que acrescentou o artigo 1°-C da Lei
9.494/97 trazendo a seguinte regra especifica:

Lei 9.494/97:

Art. 1°2-C. Prescrevera em cinco anos o direito de obter indenizacédo dos danos causados por
agentes de pessoas juridicas de direito publico e de pessoas juridicas de direito privado
prestadoras de servigos publicos.

58.

Todavia, em 11/01/2003, entrou em vigor o novo Caodigo Civil.
Considerada a regra de transi¢éo do art. 2.028, nessa data ainda ndo havia transcorrida a
metade do prazo prescricdo quinquenal da MP 2.180, de 24/08/2001, ou, seja, dois anos
e meio, de modo que o prazo prescricional foi novamente reduzido, agora para trés
anos?. Reiniciando-se, novamente, a contagem na data de entrada em vigor do NCC, tem-
se que a prescrigdo se consumou em 10/01/2006. De fato, tendo em vista que parte autora
almeja a reparagao causada por um suposto ato ilicito contratual, qual seja, a subscricédo de
acOes a menor, bem como o ressarcimento pelas respectivas perdas (“dividendos e dobra
acionaria”), torna-se imperiosa a aplicacdo da prescricdo prevista no inciso V, do 83°, do

Cadigo Civil Brasileiro.

59.
Em recente julgado, em situacdo idéntica a dos autos, o
Superior Tribunal de Justica reconheceu a aplicacao do prazo prescricional trienal do Codigo

Civil, in verbis:

“(..) Il - PRETENSAO DE REPARACAO DE DANO, DECORRENTE DE ATO ILICITO.
DESCUMPRIMENTO CONTRATUAL. PRAZO PRESCRICIONAL VINTENARIO (ART. 177 DO
CODIGO BEVILACQUA). REGRA DE TRANSICAO. ART. 2.028 DO NOVO CODIGO CIVIL. PRAZO
PRESCRICIONAL TRIENAL (ART. 206, § 3°, V, DO NOVO CODIGO CIVIL).

1. A pretensdo de reparacdo civil, decorrente de descumprimento contratual - como é a de
subscricdo correta de acdes - tem seu prazo prescricional regulado pelo Art. 177 do Cédigo

Bevilacqua.

seu artigo 2.028, o qual, entretanto, excepcionou os casos em que, naquela data (11/01/2003) ja tivesse decorrido mais da metade do prazo
da lei anterior.

2 Também n&o haveria sentido em sustentar que, com o novo Cadigo, o prazo prescricional seria de trés anos para as lesdes contratuais em
geral e de cinco anos para os entes publicos. O intento da Lei 9494/97 foi justamente o de reduzir os prazos em favor dos entes pdblicos, de
modo que se Ihes aplicam, de imediato, as regras do novo Cédigo que estabelecem prazos mais favoraveis que os da referida Lei.
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2. Pela regra de transicdo estabelecida no Art. 2.028 do novo Cddigo Civil, "serdo os da lei
anterior os prazos, quando reduzidos por este Cddigo, e se, na data de sua entrada em vigor,
jahouver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei revogada”.

(...

A prescricéo era, portanto, vintenéria (Art. 177 do Cddigo Bevildcqua), até a entrada em vigor
do novo Cédigo Civil (em 11.01.2003). A partir de entdo, passou a ser trienal (Art. 206, 8 3°, V,
do Cédigo Civil2002).

Aplicada aregra de transicdo do Art. 2.028 do novo Cédigo, tem-se que:

1) se em 11.01.2003 ja se haviam passado mais de dez anos; o prazo prescricional vintenario
do Art. 177 do Cédigo Bevilacqua continua a fluir até seu término; ou

2)seem 11.01.2003 ndo haviam transcorrido tempo superior a dez anos, tem aplicacéo o prazo
prescricional trienal do Art. 206, § 3°, V, do Cddigo Civil de 2002, que se inicia nessa mesma
data (REsp 698.195SCARTEZZINI, sem publicacdo, julgado em 04.05.2006 - informativo de
jurisprudénciado STJ, n° 283).

No caso concreto, a integralizacdo das a¢c6es do autor ocorreu em 10.10.1994 (fl. 27). Disso
decorre que em 11.01.2003 ainda ndo havia transcorrido o prazo de dez anos. Assim, o0 prazo
prescricional seria o do novo Cédigo, trienal.

A prescrigdo ocorreria, portanto, em 11.01.2006”. (REsp 822.914/RS, Rel. Ministro HUMBERTO
GOMES DE BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em 01.06.2006, DJ 19.06.2006 p. 139).
(destacou-se).

60.
No mesmo diapasdo se encontra 0 minucioso e especifico

estudo elaborado pelo renomado jurista Gustavo Tepedino in verbis:

“Deste modo, o suposto inadimplemento contratual da CRT, consubstanciado na entrega de
acdes pelo valor patrimonial diverso do esperado, ou, simplesmente, na auséncia de entrega
de acdes, acarretaria, em tese, a responsabilizacéo civil contratual da CRT pelas peras e danos
sofridos pelo contratante, cuja pretensdo de reparacdo deve ser exercida no prazo de trés
anos.”

61.

Da mesma forma, no plano da eventualidade, caso V. Exa. ndo
interprete a presente acdo como a pretensao de reparacao civil, 0 que se admite apenas por
amor ao debate, requer-se a aplicacdo, em carater subsidiario, do inciso 1V, do 8§3°, do art.

206, do Cadigo Civil Brasileiro, que assim dispde:

“Art. 206. Prescreve(...)
§ 32 Em trés anos(...)
IV - a pretensdo de ressarcimento de enriquecimento sem causa;”

62.
O conceito de enriguecimento sem causa € estatuido pelo art.

884 do mesmo diploma legal:
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“Art. 884. Aquele que, sem justa causa, se enriquecer a custa de outrem, sera obrigado a
restituir o indevidamente auferido, feita a atualizagdo dos valores monetarios”.

63.

Com efeito, ha entendimento, em Camaras Civeis do Tribunal
de Justica do Rio Grande do Sul e Turmas do Superior Tribunal de Justica, no sentido de
gue a natureza de demandas, como a presente, € a de pretensdo de ressarcimento
decorrente de enriquecimento sem causa da Companhia. E para melhor ilustrar, convém

colacionar os seguintes trechos de votos em que essa interpretacéo € expressa:

“Contrato de participacdo financeira. Servigos de telefonia.

Subscricdo de acBes. Brasil TELECOM. Cédigo de Defesa do Consumidor.

Art. 538, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil. Art. 21 do mesmo Cédigo. Sumula n°
98 da Corte.(...)

2. O contrato de participagdo financeira era imperativo para a aquisicdo de servigcos de
telefonia, embora pudessem as agdes ser posteriormente desvinculadas, com o que a oferta
ao publico estava subordinada aos ditames do Cédigo de Defesa do Consumidor, vedado o
indevido enriguecimento daré.

(...)”. (REsp 468278/RS, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, SEGUNDA
SECAO, julgado em 13.08.2003, DJ 06.10.2003 p. 202). Destacou-se.

“Processual civil. Contrato de Participacédo Financeira. Direito de receber diferenca de ac¢des.
(...

| - A jurisprudéncia desta Corte repele o enriquecimento ilicito da Brasil Telecom em contratos
de participacao financeira no qual o investidor fica completamente ao alvedrio da empresa
quanto ao momento de subscricdo das acdes, levando prejuizo em face da oscilacdo do seu
valor.

(...)”. (AgRg no Ag 576108/RS, Rel. Ministro ANTONIO DE PADUA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA,
julgado em 05.08.2004, DJ 29.11.2004 p. 324). Destacou-se.

64.
O Professor Gustavo Tepedino abordou a questao também sob

este enfoque, assim se manifestando:

“Tem-se, pois, que o prazo de trés anos previsto no art. 206, § 39 IV, o Cédigo Civil de 2002
operou reducdo do prazo prescricional para o exercicio da pretensdo fundada em
enriguecimento sem causa, que, sob a égide do Codigo Civil de 1916, a mingua de prazo
especifico, era considerada vintenéaria.”

65.

E certo que em caso analogo ao dos autos, no que se refere a
prescricdo, com base em contratos de participacao financeira, a Turma Recursal do Estado
de Mato Grosso do Sul, recentemente, negou provimento a um recurso de apelacéo,
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provindo da Comarca de Sonora, onde o recorrente buscava a reforma da sentenca que
acolheu a prescricdo daquela demanda com base na fundamentacdo acima exposta.

Vejamos a sentenca de 1° grau no processo n° 055.07.500468-7:

A parte autora afirma que em 31 de marg¢o de 1997, celebrou contrato de ades&o ao Programa
Comunitario de Telefonia a fim de assegurar o direito ao uso do terminal telefénico, sob
orientacdo dos vendedores que os valores pagos seriam devolvidos posteriormente em caso
de desisténcia do contrato mediante simples requerimento a instituicdo. Apés a efetivacdo do
pagamento das parcelas (cumprimento do contrato), a parte autora requereu o resgate e
injustificadamente até a presente data o valor ndo foi restituido e o contrato estavaviciado com
cldusulas abusivas. Em que pese as argumentac¢des da parte autora, ha que se levar em conta
a natureza juridica do pedido, o seja, analisar o seu caréater e a procura de uma solugéo parao
conflito de interesses estabelecido em torno da pretenséo de direito material do litigante e da
resisténcia do outro. A parte, além de sujeito da lide e do negécio juridico material deduzido
em juizo, é também sujeito do processo. No presente caso, a retencdo tem natureza de
ressarcimento de enriguecimento, mais ndo por fato ou sem causa, vicio de produto ou servico,
de forma a ndo incidir nas nhormas contidas no art. 27 do CDC, e sim 0 previsto pelo inciso IV
do 8§ 3°do art. 206 da Lei substantiva Civil. As partes requeridas afirmam que a pretensé&o do
autor ja foi alcancada pela prescricdo giingienal, umavez que os fatos ocorreram muito antes
de 2003, sendo que a acédo foi proposta em 2007. Todavia, como mencionado, entendo que a
presente acdo se sujeita ao prazo ordindrio de 3 (trés) anos, nos termos do inciso V. do § 3°do
art. 206, do novo Cédigo Civil, em razdo de ndo se aplicar o disposto no art. 27 do CDC, que
requla a prescricdo quingienal. O Cédigo Civil anterior previa o prazo prescricional em 20
anos, porém como advento do novo Codigo Civil, esse prazo, pela natureza da causa, é de 3
anos, obedecidas as disposi¢cdes temporais a que estdo submetidas para a contagem do prazo,
ou seja: se a época da propositura da agao, ja eram decorridos mais da metade do tempo
previsto no Cadigo Civil anterior, este seria o prazo prescricional a ser levado em conta. Caso
contrério, ou seja, se ndo houvesse decorrido esse tempo, 0 prazo prescricional a ser aplicado
€ do novo Caodigo Civil (art.2.028).

Entre as varias posturas pretorianas a respeito do termo inicial a configurar o prazo
prescricional ao direito de agcdo para postular a indenizagdo, entendo que o0 correto €
considerar o primeiro dia util subseqliente ao prazo trienal concedido para a sua devolucéo.
Ou seja, tinhaciénciao credor de que poderia ajuizar aacgao propria parafazer valer seu crédito.
Ajuizada a pretensao apés o triénio, computado daquele termo inicial, ou seja, 12 de janeiro de
2003 (quando o novo Codigo Civil fica fulminado o direito a pretenséo, via instituto da
prescricdo, ja que a demanda s6 foi proposta em 21/05/2007. DISPOSITIVO Diante do exposto
declaro prescrita a pretensdo da parte autora, extinguindo o feito com resolucédo de mérito, na
forma do art. 269, IV do Cdédigo de Processo Civil. Remetam-se os autos ao Juiz Togado para
apreciacdo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Apés, arquivem-se”.

66.
No caso acima, o recurso de apelagdo foi improvido, por
unanimidade, conforme faz prova o andamento processual da apelacdo n°2008. 813782-8

gue aguarda formalizacdo de voto:

Processo 2008.813782-8 Apelacéo Civel

Distribuicéo JUIZA SANDRA REGINA DA SILVA RIBEIRO ARTIOLLI, por Sorteio em
03/10/2008 as 07:39

Orgéo Julgador 12 TURMA RECURSAL MISTA

Origem Sonora / Juizado Especial Adjunto 055075004687
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Apelante Fernando Pereira Barbosa
Advogado: William Epitacio Teodoro de Carvalho
Apelados Brasil Telecom S.A. - Filial Mato Grosso do Sul e outro
Advogados: Carlos Alberto de Jesus Marques e outro
Apelado Vivo S.A.

Advogados: Oscar L. de Morais e outro

02/02/2009 as 11:30 Concluso ao relator
JULGADO 30.01.2009
PARA FORMATACAO DO VOTO.

30/01/2009 as 08:30 Sessdo de Julgamento
Improvido. Un&nime.
30/01/2009 as 08:30 Nao Provido

30/01/2009 as 08:30 Processo em pauta
Data da pauta: 30/01/2009

67.

Desta forma, ainda que ndo se reconheca a natureza da
presente pretensdo como sendo de reparac¢ao civil, ndo ha como se deixar de aplicar o inciso
IV, do 83°, do art. 206, do Cdédigo Civil.

68.

Na remota hipotese de V. Ex? entender que nenhuma das
hipoteses de prescrigdo suscitadas é aplicavel a demanda, o que obviamente s6 se admite
para fins de argumentagédo, impde-se ainda o reconhecimento da prescricdo com relagédo ao
pedido especifico dos dividendos inerentes as acoes pleiteadas. De fato, tal pedido estaria
também estd prescrito pela legislacdo civil, ndo apenas pelas razbes mencionadas
anteriormente®, mas também em razdo do previsto especificamente no inciso Ill, §3°, do art.
206 do Cadigo Civil.

“Art. 206. Prescreve(...)

§ 32 Em trés anos(...)

lll - a pretensdo para haver juros, dividendos ou quaisquer prestacfes acessoérias, pagaveis,
em periodos ndo maiores de um ano, com capitalizagdao ou sem ela;” (grifou-se).

69.
Quanto ao termo inicial da prescricdo de dividendos, é

inequivocamente a data de cada pagamento deste acessorio pela companhia, a todos os

3Acessorio sequitur pricipale
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acionistas, inclusive a parte autora desta demanda, que, ja sendo acionista, teve inequivoca

ciéncia de cada uma destas distribuictes.

70.
Isto exposto, requer a ré seja acolhida a prescricao,
extinguindo-se a presente agdo com fundamento no art. 269, IV, do CPC, condenando-se 0

autor ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios.
X. — No mérito

71.

Como ja foram feitas as ponderacbes pertinentes as
preliminares, e considerando que a leitura da contestacao chegue a este capitulo, o que ndo
se espera ante as matérias anteriormente trazidas, passa-se a enfrentar o mérito da causa,

como se verdade fosse o0 que alega a parte autora.

72.

Caso superadas as preliminares e a prescricdo, o que se
admite por mera concessao dialética, no mérito ndo merece subsistir a pretenséo da parte
autora, eis que, os contratos desta natureza transferiam o direito de uso de terminal telefénico

e ndo o direito de ser acionista da Telebras.

73.

Portanto, a parte autora estava plenamente ciente de que, caso
aderisse ao plano, néo teria direito a retribuicbes de acbes. Ndo houve ilusdo, ndo houve
promessas falsas. O contratante aderiu ao PCT porque queria ter acesso ao terminal
telefénico e ndo porque queria acdes da Telebras. Estava ciente disso, pois de livre e
espontanea vontade anuiu aos termos do contrato, no entanto, vem agora alegar que ocorreu
vicio de vontade no intuito em ver anuladas as clausulas contratuais espontaneamente
aceitas e firmadas. Entretanto, importa frisar, que em nenhum momento na inicial o autor
logrou em provar que houve ERRO, DOLO, COACAO, SIMULACAO OU FRAUDE NA
CONTRATACAO, e naforma do art. 147 do Cédigo Civil de 1916 (vigente & época dos fatos)
0s atos juridicos s6 podem ser anulados quando houver algum vicio de vontade devidamente
comprovado, pois ndo se pode anular ato juridico com base em suposto vicio de vontade.
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74.

Desta forma, se ha que se falar em locupletamento, quem esta
pretendendo locupletar-se as custas alheias é o proprio contratante, ora parte autora, eis
que:

a) ajustou e contratou de livre e espontanea vontade que ndo haveria retribuicdo de agoes;
b) adquiriu apenas o direito de uso da linha; e
c) pretende receber de volta a integralidade do valor pago em acdes, ou seja, pretende que

0 acesso a linha seja gratuito.

75.
Ao analisar a pretensdo exposta na exordial contata-se que a
parte autora distorce os fatos com a marota tentativa de induzir V. Exa. a considerar clausulas

contratuais nulas e com isso obter vantagens as custas da ré.

76.

N&o é por outra razdo que os eminentes Desembargadores
Elpidio Helvécio Chaves Martins, Jodo Maria L6s e Jodo Batista da Costa Marques, por
unanimidade, citando, inclusive, precedente da lavra do eminente Des. José Augusto de
Souza (apelacdo n° 73 159-1) acompanhado pelos Desembargadores Joenildo de Souza
Chaves e Horacio Vanderlei Nascimento Pithan, e precedente da lavra do eminente Des.
Claudionor Miguel Abss Duarte (apelagdo civel 73.788-2) acompanhado pelos
Desembargadores Hamilton Carli e Oswaldo Rodrigues de Melo, bem assim do Superior
Tribunal de Justica (MS 5479) e do TRF da 42 Regido (MS 115.119/DF; MS 113.008: MS
114.250 e MS 113098), assim decidiram nos autos da Apelacao Civil 1000.070559-9:

“RENUNCIA AO DIREITO A COMPENSACAO EM DINHEIRO OU EM ACOES
AVENCADA EM CONTRATO DE ADESAO VINCULADO AO PROGRAMA
COMUNITARIO DE TELEFONIA - NAO OCORRENCIA DE ABUSIVIDADE DO AJUSTE -
RECURSO IMPROVIDO.

Nao é abusiva a clausulainserta em Contrato de Participacdo Financeira em Programa
Comunitario de Telefonia, pela qual se ajusta a rentncia a compensac¢ao em dinheiro
ou em acdes da empresa concessiondria do servico, visto que da aquisi¢cdo do direito
de uso de terminal telefébnico ndo decorre, ipsu facto, para o consumidor o direito
renunciado.” (TJ/MS - 1000.070559-9 - Julgado em 29/10/2001 Apelagéo Civel - Ordinario
/ Sete Quedas Exmo. Sr. Des. Elpidio Helvécio Chaves Martins - 4’ Turma Civel).
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77.

Para melhor compreenséo, confira-se o teor do voto condutor:

“Com efeito, da analise sistemadtica do contrato, se infere que o apelante pagou para
obter a implantacdo/ampliacdo do sistema de telefonia da localidade e para que lhe
fosse assegurado o direito de uso de um terminal telefonico na TELEMS, e ndo para
adquirir o direito de compensacao em agdes.

De outro vértice, a prestacdo de servigco publico telefénico vem disciplinada em
regulamentos e portarias, que dispdem sobre direitos e obrigacfes entre a prestadora,
0 usuario, a assinante e o locatério, de sorte que a utilizagao desses servigcos implica
adesdo do usuério, para todos os efeitos, aquelas normas.

Entrementes, nenhuma das portarias regulamentadoras do programa comunitario de
telefonia assegura ao contratante o direito a compensacado em dinheiro ou em acdes.
Bem por isso, no ambito do Superior Tribunal de Justica, tem sido firmado o
entendimento, no sentido de que os direitos dos usuérios de linha telefénica ndo se
confundem com os decorrentes das a¢des adquiridas pela efetivacdo do referido
negacio juridico. E que os direitos dos usuérios de linha telefénica sdo os fixados em
disposi¢des regulamentares, que podem se modificadas, unilateralmente, pela
administracdo, ou seja, o direito de uso da assinatura de linha telefénica é regulado
por normas de direito publico e restringe-se, apenas, ao uso de servico, desde que
sejam preenchidas as exigéncias legais e regulamentares.

Nesse sentido, confira se o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, do
gual transcrevo, por elucidativo, parte do voto do relator:

‘... o usuario nao é proprietario do servigo telefénico que Ihe é prestado. O usudrio tem
tdo-somente o direito de uso da linha telefénica, posto que esta, em si, € um bem da
Unido. Em assim sendo o usuario pode apenas utilizar-se do servigo prestado, dentro
das normas legais e disposi¢cdes regulamentares expedidas pelo Poder Publico, no
exercicio do seu ius imperri.’ (in Mandado de Seguranga n°5479 - DF- ia Turma - rei.
Mm. José Delgado).

Cumpre observar que, nesse julgado, o ministro relator, em seu voto, faz referéncia
aos seguintes julgados, do Tribunal Federal de Recursos, sobre a matéria devolvida:
MS n° 115.229/DF - MS n° 113.008 - MS n° 114.250 e MS 113.098.

Acerca da controvérsia, este Sodalicio ja decidiu no sentido de que:

‘Da aquisi¢cdo do direito de uso de terminal telefénico ndo decorre o direito a
compensac¢cdo em dinheiro ou em agcdées da empresa concessiondria do servigo.’
(Apelagao Civel - Classe B - XV - N. 73.788-2 - Sete Quedas - Terceira Turma Civel -
Relator - Exmo. Sr. Des. Claudionor Miguel Abss Duarte -j. 17.5.2000).

‘Quanto a nulidade, primeiramente, é necessario perquirir onde esta a regra juridica
gue confere acBes aquele que adquiriu terminal telefénico da empresa
Telecomunicagdes de Mato Grosso do Sul S/A - TELEMS, isto porque o fato de existir
uma clausula contratual vedando o direito a obtencado de acdes, ndo quer dizer que
referido direito material exista. Se existe tem de ser demonstrado, sob pena de
improcedéncia da acdo, como aconteceu nestes autos. A verdade é que na clausula
8.12 do Contrato de Participacao Financeira em Programa Comunitario de Telefonia (f.
7), as partes avengaram que “o contratante ndo tem o direito a qualquer compensagao
em dinheiro ou agées”, decorrente do referido contrato e referida clausula deve ser
obedecida pelas partes, pois é lei entre elas, com forca obrigatdria, consoante “pacta
sunt servanda”.
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A alegacdo de anulabilidade contratual por vicio de vontade, ndo restou em momento
algum dainicial demonstrada, nem mesmo houve pretensao probatéria, sendo assim,
a alegacao despicienda.’ (Apelagao Civel - Classe B - XV, 706152. Sete Quedas. Rei.
Des. José Augusto de Souza. Segunda Turma Civel Isolada. Unanime. J. 2 9/02/2000,
DJMS, 07/04/2000, pag. 09).

No mesmo sentido, ainda Apelagdo Civel - Classe B - XV - n. 73.159-1 — Eldorado -
Segunda Turma Civel - Relator - Exmo. Sr. Des. José Augusto de Souza - j..16.5.2000).
No caso em apreco, o0 servico solicitado pelo apelante as apeladas foi pago sem
nenhuma ressalva de sua parte, cumprindo as recorridas com suas obrigacfes
contratuais, ndo s6 com o fornecimento da linha telefénica prometida no prazo
pactuado, como também garantindo a apelante o direito de uso do terminal, direito
este que néo lhe traz, como visto, nenhuma compensacéo em dinheiro ou agdes.
Posto isso, conheco do recurso, mas nego-lhe provimento.”

78.

Por outro lado, ndo h&a que se falar em enriquecimento sem
causa da TELEMS, porquanto, conforme ja afirmado, cabia a ela, na qualidade de
concessionaria do servigo publico, a interligagdo dos terminais (fazé-los funcionar) ao
sistema nacional de telefonia, bem como permitir a utilizagéo da estrutura da empresa ja
existente, tais como canalizacdo subterrénea, facilidades técnicas, reservas técnicas,
espacos em armarios de distribuicdo e distribuidores gerais e outras mais. Portanto, houve
custos nessa atuacao, foram necessarios funcionarios, conhecimento técnico, enfim, houve
a contrapartida da TELEMS para que o autor pudesse ter acesso a linha telefénica, pelo que

nao se tem como falar em enriquecimento sem causa da mesma.

79.

Depois, como ja afirmado anteriormente, quem estabelecia as
regras para a expansao do sistema de telefonia era a Unido Federal, por meio do Ministério
da Infra-estrutura e, ao depois, pelo Ministério das Comunicagdes. Assim foi que houve a

seguinte ordem de normatizag&o do sistema de expansao:

1) Norma especifica de Telecomunicag6es NET n° 004/DNPU, de abril de 1991, que passou
a permitir a implantacao de redes telefénicas por iniciativa das comunidades, tudo visando

acelerar a expansao da prestacdo do servico publico de comunicacdes no Pais;
2) Portaria 44, de 19.04.91, que regulamentou a NET 004/DNPU, de abril de 1991,

3) Portaria 117, de 13.08.91, que complementava a Portaria 44, de 19.04.91;
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4) Portaria 375, de 22.06.94, que alterava o disposicbes da norma especifica de
Telecomunicacdes NET 004/DNPU, de abril de 1991 (regulamentada pela Portaria 44, de
19.04.91), especialmente o que se refere a exclusao da retribuicdo de acBes Telebras;

5) Portaria 610, de 19.08.94, que veio em substituicdo a Portaria 375, de 22.06.94, e também
excluiu a retribuicdo de a¢des Telebras.

80.
A norma especifica de Telecomunicaces NET 004/DNPU
dispunha em seus itens 5.1.1 e 5.1.2 que:

“5.1.1 — Com base no valor apurado, 0s bens associados a rede serdo transferidos
para a concessionaria em dacédo a titulo de participacao financeira para a tomada de
assinatura do servico telefénico publico.

5.1.2 — A concessionaria retribuird em ag¢des, nos termos das normas em vigor, o
valor da avaliacdo acima referido, limitada essa retribuicdo ao valor maximo de
participacao financeira por ela praticado na sua area de concessao.”

81.

Jé a Portaria 375, de 22.06.94, alterou os itens 5.1.1 e 5.1.2
norma especifica de Telecomunicagdes NET 004/DNPU (transcritos acima) que passaram a
ter a seguinte redacao:

“5 1 1 - Com base no valor apurado, os bens correspondentes a rede telefénica
associada a planta comunitaria serdo transferidos para a Concessionéaria, por doagéo
da entidade, promotora do procedimento licitatério, tais como: municipios, pelas
respectivas prefeituras, comunidades e associagcfes comunitarias

5.1.2- A ativacdo darede telefonica somente podera ser efetivada apds a transferéncia,
para a Concessiondria, dos bens a que se refere o item 5.1.1.”

82.
E a Portaria 610, de 19.08.94, teve idéntica redacao:

“5.1.1 - Com base no valor apurado, 0os bens correspondentes a rede telefénica
associada a planta comunitaria serdo transferidos para a Concessionaria, por doagcéao
da entidade, promotora do procedimento licitatorio, tais como: municipios, pelas
respectivas prefeituras, comunidades e associagdes comunitarias.
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5.1.2 - A ativacao darede telefbnica somente podera ser efetivada apds atransferéncia,
para a Concessiondria, dos bens a que se refere o item 5.1.1.”

83.

Foi em razdo dessa nova orientacdo do Ministério das
Comunicacdes que o0s contratos passaram a ndo mais ter a retribuicdo de acbes Telebras.
Portanto, a exclusdo da retribuicdo de acdes estd amparada em norma legal, da lavra do
Ministério das Comunicacdes. Logo, a pretenséo do autor implica na negativa de vigéncia ao
art. 87 da Constituicdo Federal que atribui competéncia aos Ministros de Estado para expedir
instrucdes acerca da execucao de regulamentos, bem assim na prépria negativa de vigéncia
aos termos das portarias 375 e 610, o que certamente ndo é possivel pela via eleita pela

parte autora. Confira-se, o texto constitucional a respeito:

“Art. 87. Os Ministros de Estado serao escolhidos dentre brasileiros maiores de vinte
€ um anos e no exercicio dos direitos politicos.

Paragrafo unico. Compete ao Ministro de Estado, além de outras atribuicdes
estabelecidas nesta Constituicdo e na lei:

Il - expedir instrugées para a execugdo das leis, decretos e regulamentos;”

84.

Ora, se as portarias do Ministério das Comunicacfes
regulamentaram a exclusdo da retribuicdo de acdes e se a competéncia para essa
regulamentacédo era do Ministro das Comunicag¢des, ndo ha que se falar em anulagédo da
clausula contratual, sem antes falar na anulacdo das proprias portarias que a embasaram.
Seja como for, o certo é que, na remota hip6tese de serem superadas as preliminares, o
caso é de julgamento de improcedéncia da acdo, condenando-se o autor aos 6nus da

sucumbéncia.

85.

A Quarta Turmado STJ, em recente julgado, proferido pelo
Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO no REsp n. 1.190.242/RS, publicado no DJe em
22/5/2012 analisando, pormenorizadamente, a questéo relativa ao Sistema de Planta
Comunitéaria, concluiu pela inexisténcia de enriquecimento ilicito da empresa de
telefonia quando ha previsdo contratual de doacéo. Confira-se:
DIREITO CIVIL. PLANTA COMUNITARIA DE TELEFONIA (PCTs). CONTRATOS
CELEBRADOS QUANDO NAO MAIS ESTAVA EM VIGOR A PORTARIA N. 117/91 DO
MINISTERIO DAS COMUNICACOES. INCIDENCIA DAS PORTARIAS 375/94, 610/94 E
270/95. PEDIDO DE RESTITUICAO DOS VALORES INVESTIDOS. DESCABIMENTO.
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AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL, REGULAMENTAR OU CONTRATUAL.
ABUSIVIDADE. NAO OCORRENCIA.

(RECURSO ESPECIAL N° 1.190.242 - RS (2010/0068229-6) RELATOR: MINISTRO LUIS
FELIPE SALOMAO)

86.

A Terceira Turmado STJ apreciou a matéria, no RECURSO
ESPECIAL N° 1.153.643 — RS, onde também restou decidido que ndo h& que se falar
em retribuicdo dos valores investidos no PCT. Desta forma, o entendimento do STJ
estd UNIFORMIZADO sobre esta matéria. Sendo vejamos:

RECURSO ESPECIAL - BRASIL TELECOM - PLANTA COMUNITARIA - ENRIQUECIMENTO SEM
CAUSA E VALIDADE JURIDICA DA CLAUSULA DE DOACAO - NAO INCIDENCIA DAS SUMULAS
5 E 7/STJ — CONTRATO FIRMADO NA VIGENCIA DA PORTARIA N. 610/94 - PEDIDO DE
RESTITUICAO DOS VALORES INVESTIDOS - DESCABIMENTO - PREVISAO DE DOACAO A
CONCESSIONARIA DOS BENS - ABUSIVIDADE - INEXISTENCIA - ARTIGO 39, Il, DO CODIGO
DE DEFESA DO CONSUMIDOR - INAPLICABILIDADE - HARMONIZACAO DO ENTENDIMENTO
DA 32 TURMA COM O DA 42 TURMA - IMPROVIMENTO DO RECURSO DA AUTORA.
IMPROCEDENCIA DA ACAO MANTIDA.

1.- Ndo € o caso de aplicacdo da Sumula 5 e 7/STJ, um vez que 0 enriquecimento sem causa e
a validade juridica da clausula de doacédo s&o questdes que, no presente caso, podem ser
apreciadas por esta Corte sem necessidade de interpretacdo de clausulas contratuais ou
reexame de provas.

2.- Verifica-se, pelo contexto histérico da expanséo da rede de telefonia brasileira que, em
determinado momento houve a limitacdo estatal no que diz respeito a possibilidade de se
atender, em um espaco curto de tempo, todas as comunidades conforme bem consignado em
julgado da 42 Turma, de relatoria do E. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO (REsp n. 1.190.242/RS,
DJe 22.05.2012).

3.- As Plantas Comunitarias de Telefonia surgiram com a edi¢do da Portaria 117, de 13/08/1991,
do Ministério das Comunicac¢fes, como forma de possibilitar &s comunidades ndo atendidas
pelo plano de expanséo das redes das concessionérias de telefonia, a implementacéo de tal
sistema de forma imediata, através da contratacdo do interessado com uma credenciada junto
a concessionéria da regido, que instalava o sistema mediante pagamento de determinada
guantia em dinheiro e a concesséo de agfes.

4.- O contrato foi firmado pelas partes na vigéncia da Portaria n°610/94 que previa a doagao a
concessionaria dos bens que constituiam o acervo da planta comunitaria. Referido contrato é
da modalidade Planta Comunitaria de Telefonia — PCT —, a qual possibilitava as comunidades
a iniciativa pela implantacédo e expansdo de redes de telefonia, através da contratacdo direta
com empresas credenciadas junto a concessionéaria da regido, que instalavam o sistema
mediante pagamento de determinada quantia em dinheiro.

5.- As clausulas contratuais foram estipuladas em observancia as Portarias Ministeriais que
possuem disciplina juridico-administrativa estabelecida em lei federal, ndo sendo permitido,
portanto, as concessionarias de um servico publico federal, alterar o contrato de concesséo,
gue tratava da prestacdo e organizacdo do servico. Assim sendo, ndo existe qualquer
ilegalidade na clausula contratual que obedeceu aos ditames previstos expressamente na
portaria existente antes do contrato

firmado entre as partes.
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6.- Nem se diga que, a aplicacdo do Cdédigo de Defesa do Consumidor, tal clausula seria
abusiva. Com efeito, o art. 39, inciso Il, do Cddigo de Defesa do Consumidor, dispde acerca da
caracterizacdo de abusividade, no caso de recusa de atendimento as demandas do
consumidor, quando houver a disponibilidade do produto pelo fornecedor, mas, na hipoétese,
ndo havia a disponibilidade de atendimento a comunidade em que residia a ora Recorrente,
tanto que houve necessidade de firmar contrato com empresa credenciada para obter a linha
telefénica antes que a rede de expansdo ali chegasse.

7.- Improcedente o pedido de restituicdo dos valores pagos por consumidores que firmaram
contratos mediante Plantas Comunitarias, cujas Portarias de regéncia ndo continham previsao
legal, contratual ou regulamentar.

8.- Recurso Especial da Autora improvido. (RELATOR: MINISTRO PAULO DE TARSO
SANSEVERINO. Publicado no DJE em 21/08/2012)

87.

Ademais, os valores por ele supostamente investidos ndo
podem ser devolvidos na sua inteireza, eis que se utilizou do terminal telefénico que adquiriu,
de forma que deve ser deduzido o uso do telefone do valor total pago, para que se evite o

enriguecimento sem causa por parte da autora.

XI - Dainverséo do 6nus da prova

88.

A parte autora postula a inversdo do 6nus da prova alegando
sua situacdo de vulnerabilidade e hipossuficiéncia, contudo, importa asseverar que o
contrato, objeto da lide, ndo foi celebrado com a Brasil Telecom e sim com terceiros, foi
firmado em data anterior a privatizacdo do sistema de telefonia ocorrida em 1998, portanto
a ré ndo teve qualquer controle sobre quantidade e tipo de a¢des de cada contrato, muito

menos das varias informagdes que a parte autora requer.

89.
Assim, resta demonstrado que a Brasil Telecom nao fez parte
do referido contrato, ndo teve qualquer responsabilidade pelos termos contratuais, e pela

suposta negociacdo de a¢cOes da TELEPAR.

90.
Importa salientar que o principio da inversdo do 6nus da prova
nao pode ser aplicado de forma plena e absoluta, sendo que tal medida somente deve ser

adotada quando constatada a dificuldade na producéo perseguida, o que ndo se vislumbra
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no presente caso, uma vez que em acles semelhantes a esta 0os demandantes tém

apresentado documentos para demonstrar seus pretensos direitos.

91.

Nada obstante, visualiza-se que a parte autora ndo se
desincumbiu do 6nus que Ihe cabia insculpido no inciso |, do artigo 333, do Cddigo de
Processo Civil, porquanto ndo provou os fatos constitutivos do seu direito, que no caso em
tela, seria a demonstracdo das provas que dariam consisténcia a retribuicdo pretendida.
Nesse diapasdao, dispde de forma macica a jurisprudéncia patria:

N&o basta o pedido de condenacdo em danos morais e materiais na peca vestibular para que
estes sejam sopesados. Impde-se trazer a lume os elementos faticos e a relacdo de direito
decorrente, ou seja, a causa petendi pr6xima e a causa petendi remota.” (TJ/MS, 1000.074237-
4 — Segunda Turma Civel — Relator Des. Nildo de Carvalho — Julgamento. 24.6.2002 — Publicacdo
06.08.2002 — Diério n. 373).

92.

Além do mais a inversdo do 6nus da prova se da de
consumidor para fornecedor, relacdo que ndo se faz presente neste caso. Ora, se a parte
autora da demanda se julga acionaria da Brasil Telecom, ndo pode ser considerada

consumidora.

93.

Diante disso, contestam-se integralmente os pedidos
delineados na inicial uma vez que a autora ndo colacionou aos autos o minimo de indicio de
prova para sustentar sua tese, bem como deve ser julgado improcedente os pedidos de
exibicdo de documentos.

XI. - Do pedido

94,
Isto exposto, requer a ré o quanto segue:
a) Sejareconhecida avalidade da clausula de néo previsdo em retribuicao;
b) SEJA ACOLHIDA A ALEGA(;AO DE PRESCRI(;AO DO DIREITO DO AUTOR
OCORRIDA EM 2009, em razéo da prescricdo vintenaria;
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c) seja acolhida a preliminar de ilegitimidade passiva de parte da ré Brasil Telecom S/A,
extinguindo-se o feito na forma do art. 267, VI, do CPC;

d) seja acolhida a prescricado, extinguindo-se a presente acdo com fundamento no
art. 269, IV, do CPC;

e) no mérito, caso seja ele alcancado, que sejam julgados improcedentes a totalidade
dos pedidos formulados na acédo e que a correcao e 0s juros incidam a contar da
citacdo apenas com relacdo aos comprovantes apresentados com a devida
autenticacdo mecanica;

i) Sejajulgado improcedente o pedido de inversao do 6nus da prova;

j) acondenacao da parte autora ao pagamento de custas e honoréarios decorrentes da
sucumbéncia.

k) Requer seja realizada a retificacdo do pdélo passivo da acdo, passando a

constar Ol S/A., empresa responsavel pela relacdo juridica em testilha.

95.
A ré protesta por todos os meios de prova em Direito admitidos,
notadamente pelo depoimento pessoal da parte autora, sob pena de confissdo, e das

testemunhas que apresentara oportunamente.

96.
Requer a ré que todas as futuras intimagfes sejam feitas em

nome do advogado Carlos A. J. Marques (OAB/MS 4.862), sob pena de nulidade.

Pede-se deferimento.
Campo Grande, MS 20 janeiro de 2016.

Carlos A. J. Marques Hadna Jesarella R. Orenha Diogo Aquino Paranhos
OAB/MS 4.862 OAB/MS 10.526 OAB/MS 12.675
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SUBSTABELECIMENTO

Pelo presente instrumento particular e no exercicio dos poderes a mim conferidos no mandato outorgado pela OI
S.A, sociedade andnima, com sede no Rio de Janeiro/RJ, na Rua do Lavradio, 2° andar, 71, Centro, CEP 20.230-
040, inscrita no CNPJ/MF sob o n® 76.535.764/0001-43, substabelego, com reservas, (1) 20s sécios Drs.: Carlos
Alberto De Jesus Marques, inscrito na OAB/MS sob n® 4.862, Lucy A. B. De Medeiros Marques, inscrita na
OAB/MS s0b 0 n° 6236 e Noely Gongalves Vieira Woitschach, inscrita na QAB/MS sob o n° 4.922, com
escritorio na Rua da Paz, n° 1.212, Bairro Jardim dos Estados, Fone/Fax (67) 3320-1 000, CEP 79020-250, Campo
Grande/MS; e (2) aos advogados Drs. Alessandra Arce Frotes, inscrita na OAB/MS sob o n° 15.711, Antonio
Alves Dutra Neto, inscrito na OAB/MS sob o n® 14.51 3, Carine Tosta Freitas, inscrita na QAB/MS sob o n°
14.041, Cristiana Barbosa Arruda, inscrita na QAB/MT sob o n® 13.346, Diogo Aquino Paranhos, inscrito na
OAB/MS sob o n® 12.675, Fabio Davanso Dos Santos, inscrito na OAB/MS sob o n° 13.979, Fernando Davanso
Dos Santos, inscrito na OAB/MS sob o n° 12.574, Hadna Jesarella Rodrigues Orenha, inscrita na OAB/MS sob
0 n° 10.526, Katiusci Sandim Vilela, inscrita na OAB/MS sob o n° 13.679, Luiza Carolen Cavaglieri Faccin,
inscrita na OAB/MS sob ¢ n® 13.757, Munir Martins Salomiio, inscrito na OAB/MT sob o n? 20.383/0 e Thiago
Marting Ferreira, inscrito na QAB/MS sob 0 n® 13.663, todos brasileiros, os poderes das cliusulas “ad judicia® e
“ad judicia et extra” para representar a Outorgante no fore em geral, em qualquer instancia ou tribunal, nos termos
do artigo 38 do Cédigo de Pracesso Civil e do Artigo 5° da Lei 8.906 de 04 de jutho de 1994 e os especisis para
transigir, acordar, desistir, propor aglo rescisdria, renunciar ao direito em que se funda a ag3o0, dar e receber
quitacio, receber guias de retirada/ou Alvara para levantamento de valores depositados em contas vinculadas a
processos judiciais, anexar e retirar documentos e representar a Outorgants, promovendo a defesa de seus
interesses perante quaisquer Juizos e Tribunais Administrativos ou Judiciais, Clveis, Instancias Administrativas

(PROCON's ¢ Orgdos de Defesa do Consumidor), Reparticbes policiais e/ou fiscais, podendo efetuar registros e

pagamentos, dar entrada e retirada em documentos, enfim, praticar todos os atos Uteis e/ou necessarios ao bom e

fiel desempenho do presente mandato, sendo vedado substabelecimento; Q@gﬂduw_m
[cpresentacdo da Quiorgante soments os relacionados no itom atro; e (3} aos advogados pautistas Drs.:
Alessandra Percira Dos Santos, inscrita na OABI/MS sob o n° 13,173, Alexandre Rodriguas Favllla, inscrito na
OAB/MS sob o n°® 9.734, Alexandre Leonel Ferreira, inscrito na OAB/MS sob o n® 14.646, Aline Thais Dos
Santos Nascimento, inscrita na OAB/SP sob o n°® 301.559, Ana Paula Zanqueta, inscrita na QAB/MS sob o n°
11.487, Anabel Carrasco Alcazas, inscrita na OAB/MS sob o n® 15.074, André Franca Pesséa, inscrito na
OAB/MS sob o n® 11.602, Camila Neves Mendonga Meira, inscrita na OAB/MS sob o n® 15.818, Carla Moraes
De Andrade, inscrita na OAB/MS sob o n® 11.575, Ciliomar Marques Filho, inscrito na OABIMS sob o n® 13.619-
A, Cynthia Belchlor Rodrigues Vielra, inscrita na OAB/MS sob o n° 16.673, Daniela Teixeira Onca, inscrita na
OAB/MS sob o n°® 12,597, Eminio Rodrigo Gomes Ledesma, inscrito na QAB/MS sab o n® 14.249, Eika Patricia
Kill, inscrita na OAB/MS sob o n° 15.029, Fernando José Baratina Relcaide, inscrito na QOAB/MS sob o n°
10.493, Gabriela Vieira Brand3o, inscrita na OAB/MS sob o n° 15.862, Guilherme Masocatto Benetti, inscrito
na OAB/SP sob o n® 307.594, Jean Neves Mendonga, inscrito na QAB/MS sab o n° 14,720, José Oscar
Pimentel Mangeon Filho, inscrito na OAB/MS sob o n® 9.621, Juliana Maria Queiroz Fermandes, inscrita na
OAB/MS sob o n°® 13.403, Leonardo Henrique Marcal, inscrito na OAB/MS sob o n® 14.730, Luclana Ferreira
Batista, inscrita na OAB/MS sob o n® 16.430, Marcelo Marroni Vigira De Faria, inscrito na OAB/MS sob o n®
9.070, Osmar Prado Pias, inscrito na OAB/MS sob o n° 7837, Osvaldo Vieira De Faria, inscrito na OAB/MS sob
0 n® 1.423-B, Paulo André Dobre, inscrito na OAB/MS sob o n°® 15.701, Rafael Fernandes, inscrito na OAB/MS
sob o n® 9736, Ramblet De Almeida Termero, inscrito na OAB/SP sob o n® 283.803, Renatta Silva Venturini,
inscrita na OAB/MS sob o n° 12.883, Rodrigo Marronl Vieira De Faria, inscrito na OAB/MS sob o n® 16.829,
Thiago Viniclus Ribeiro, inscrito na OAB/MS sob o n® 12.746; confere os poderes para transigir, acordar, desistir,
receber guias de retiradafo_u Alvara para levantamento de valores depositados em contas vinculadas a processos

judiciais, anexar @ retirar documentos e representar a Outorgante em quaiquer juizo, instancia ou tribunal acima
referidos, sendo vedado substabelecimento.

Gamila Denlse Molina Soafes
OAB/MS 11.296
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Fernanda de Freltag gitédo

R

Livrto 3478 PROCURAC A O,bastante que
Fls 064 faz, na forma abaixo;------
Ato 040

Aos 09 (nove) dias do més de junho do ang de 2015 (dois mil e quinze), ﬁesta Cidade do Rio

de Janeiro, Capital do Estado do Rio de Janeiro no Cartério do 15° Oficio de Notas,
Ouvidor n.

na Rua do
® 89, perante mim, Flivia Jochem Ribeiro Calazans Baroni, Tabelia Substituta,
Matricula n® 94/9586, do 15° Oficio de Notas, da Corregedoria Geral de Justica do Estade do
Rio de Janeiro, Tabelid Fernanda de Freitas Leitdo, compareceu como OUTORGANTE: OI
8.A. (nova denominag@io social da Brasil Telecom S.A. e sucessora por incorporagio da Tele
Norte Leste Partigipaqées S.A. e Coari Participages S.AY), sociedade anénima com sede em
Rug do Lavradio 71 - 2° andar - Centro, Rio de Janeiro/RJ, CEP: 22.230-070, inscrita no
CNPJ/MFE sob o n° 76.535.764/0001-43, neste ato devidamente representada na forma de seu
estatuto social, por seus Diretores, EURICO DE JESUS TELES NETO, brasileiro, advogado,
casado pelo regime da comunhdio de bens antes da vigéncia da Lei 6.5157/77, com Rita de
Cassia Sampaio Teles, portador da carteira de identidade n° QAB/RJ sob o n° 121935,
expedida em 02/12/2003 e inscrito no CPF/MF sob onf I3|.562.505-97, ¢ BAYARD DE

PAOL! GONTIJO, brasileiro, administrador de empresas, casado pelo regime de comunhiio -

parcial de bens com Tatiana Camarz e Silva Gontijo, portador da carteira de identidade n®
08.424.929-1 do IFP/RJ de 08/11/2004 ¢ inscrito no CPF/MF sob o n® 023.693.697/28, ambos
com enderego comercial nesta Cidade, na Rua -Humberto de Campos n® 425, 8"
Cidade do Rio de Janeiro — RJ. Identificados conforme os documentos

andar, na

apresentados cujas
xerocopias ficam arquivadas nesta Serventia e pela forma solene do presente instrumento

pablico nomeiz e constitui seus bastantes procuradores: 1) Williams Pereira Junior,
brasileiro, divoreiado, advdgado, inscrito na QAB/RJ sob o n.° 94.668, expedida em
18/02/2009 ¢ CPF/MF sab o ;1.° (35.338.557-32; 2) Elen Marques Souto, brasileira, solieira,
advogada, inscrita no OAB sob o n.° 73.109, expedida em 18/01/2009 ¢ CPF/MF sob o n.°
976.141.497-34; 3) Diogo Soares Venancio Vianna, brasileiro, casado, advogado, inscrito na
.OAB/RJ sob o n.° 122.344, expedida em 12/02/2009 e CPF/MF sob ¢ n.° 077.628.787-77; 4)
Douglas Tostes Coelho, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n.° 127.233,
expedida em 25/08/2004 ¢ CPF sob o n.° 089.523.807-11; 5) Gustavo Miranda Medina da
Silva, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob 0 n.° 12.872, expedida em
09/07/2004 e CPF sob ¢ n.? 077.091.687-28; 6) Adriana Velh;te de Oliveira, brasileira,
casada, advogada, inscrita na OAB/RJ sob o n.® 123.141, expedida em 05/06/2009 ¢ CPF/MF
sob o n.° 715.260.567-04, 7) Fabricioc Cardoso de Faria Martins, brasileiro, casado,
advogado, inscrito na OAB sob o n.® 102.662, expedida em 02/07/201¢ ¢ CPF/MF sob o n.°
028.374.357-32; 8) Marcela Lima Rocha Cintra Vidal, brasileira, éasada, advogada,

rre-o-prosessa-ad35406-85 2013.8.12.0001 e cédigo 14AC362.

inscrita
na OAB/RJ sob o n.° 121,324, expedida em 20/10/2008 e CPF/MF sob o n.° 090.593.877-16,
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9) Paule Henrique Luz Frejat, brasileira, casado, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o n.°
114.521, expedida em 18/07/2005 e CPF/MF sob o n.° 016.829.697-70; 10) José Augusto
Fonseca Moreira, brasileiro, casado, advogado, inscrito na OAB/DF seb o n® 11.003, expedida
em 22/05/2003 e CPF/MF sob o n® 5i3.006.211-68; 11) Elthon José Gusmiio da Costa,
brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/DF sob o n° 38.460, expedida em 10/10/2012 ¢
CPF/MF sob o n® 77510755204; 12) Thais Fatima dos Santos Camargo, brasileira, casada,
advogada, inscrita na OAB/MT sob o n® 74.24-B, cxpcdidé em 26/02/2006 ¢ CPF/MF o°
113.072.308-90; 13) Camila Denise Molina Soares, brasileira, solteira, advogada, inscrita na
OAB/MS sob o n® 11.296, expedida em 25/01/2009 ¢ CPF/MF n° 92].§42.57I-8?; 14) Aline
Couto, brasileira, casada, advogada, inscrita na OAB/MS sob o n® 10.284 expedida em
21/03/20609 e CPF n® 893.588.131-72; 15) Caroline de Otivelra Floréncio, brasileira, casada,
advogada inscrita na OAB/MT sob o n® 10.467 expedida em 31/07/2006 e CPF n® 703.576.411-
91; 16) Tatiana Ven#ncio de Rezende, brasilejra, solieira, advogada, inscrita na OAB/DF sob
o n® 32,876, expedida em 03/09/2010 ¢ CPF n® 096.671.127-05; 17) Rebeca Cascio Neves,
brasileira, solteira, advogada, inscrita na OAB/GO sob o n 22.653, expedida em 27/10/2004 ¢
CPF/MF sob o n 872.679.421-72; todos ¢com enderego comercial na sede de sua representada;
aos quais sdo conferidos aos outorgados 08 poderes das clausulas “ad judicia™ e “od judicia et
extra” para representar a Outorgante ne foro em geral, em qualquer insténcia ou tribunal, nos
fermos do artigo 38 do Cddigo de Processo Civil ¢ do Artigo 5° da Lei 8.906 de 04 de julho de
199%4e os especiais para transigir, acordar, desistir, propor aciio rescisdria, renunciar ao direito
em que se funda a agdo, receber, dar quitagio, firmar termos de compromissos, firmar Termos
de Ajustamento de Conduia ~ TAC, receber citagBes, intimagdes e notificagdes, receber guias
de retirada/ ou Alvard para levantamento de valores depositados em contas vinculadas a
processos judiciais, para tanto representando a Outorgante perante a Caixa Econémica Federal

e/ou Banco do Brasil para fins exclusivos de transferiv os respectivos valores para a conta

corrente de titularidade da Outorgante, anexar e retirar documentos e representar a Oulorgante,

indicar bens a penhora, assinar gualquer termo de penhora e cauglio, assim como aceitar
encargo de depositario fiel em qualquer execugdo, aglio cautelar, agdo ordindria, mandado de
seguranga e demais agdes judiciais, promovendo a defesa de seus interesses perante quaisquer
juizos ¢ Tribunais administrativos ou Judiciais, Civeis, Criminais, Tributdrios, de Contribuigdes
Previdencidrias, Sociais. Parafiscais, ou Trabalhiétas, instincias administrativas, reparti¢Ses
piblicas Federais, Estaduais ¢ Municipais, Instituigbes da Previdéncia Social (INSS),
Reparti¢des Policiais e/ou fiscais, departamentos regionais de Registros Comerciais, Juntas
Comerciais, Instituto Nacional de Propriedade industrial (INPi), podendo efetuar registros e
pagamentos, dar entrada e retirada de documentos, podendo, enfim, praticar todos os atos lteis

e/ou necessarios o bom ¢ fiel desempenho do presente mandato, sendo também conferidos aos
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“

Outorgados os poderes para subsiabelecer com reservas, bem como nomear preposto. Este ato
revoga e substitui todo e qualquer outro anteriormente outorgado com a8 mesma finalidade.
(lavrada sob minuta). Certifico que pelo presente ato sdo devidas custas da Tabela Vil, jtem
I, letra “b” no valor de R$201,52, comunicaglio para o CENSEC ;10 valor de R39,89,
comunicagdo para o distribuidor no valor de R$9,89, arquivemento no valor de R3$8.53,
-acrescida da comunicacio para 8 JUCERJA. no valor de R$9.89, acrescidas dos 20% pard o
FETJ (Lei n® 3217/99 de 27.05.99), no valor de R$47,94, acrescidas, de 5% para o FUNDPERJ
(Ato 04/2006), no valor de R$11,98, acrescidas de 5% para o FUNPERJ (Lei 111/2006), no
valor de R$11,98, acrescidas de 4% pars 0 FUNARPEN (Lei 6281/2012), no valor de R$9,58,
acrescida de 2% para a PMCMV(Atos gratuitos — Lei Estadual 6370/12) no valor de R$4,03,
que serdo recolhidos ao Banco Bradesco S.A, na forma determinada pela Corregcdoria Geral de
Justiga, as contribuicGes previstas nas Leis n°s 3761/2002, no valor de R§12,00 e 590/82, no
valor de R$0,24, mais a distribuigio no valor de R$39,37, que serfio recothidos nos prazos e
formas da Lei. Certifico que a qualificagiio do(a)(s) procuradof(a)(es) ¢ a descrigiio do objeto
do presente mandato foram declarados pelo(a)(s) outorgante(s), o(a}s) qual(is) se
responsabiliza{m) civil e criminalmente por sua veracidade, DEVENDO A PROVA DESTAS
DECLARAGOES SER EXIGIDA DIRETAMENTE PELOS ORGAOS E PESSOAS A QUEM
ESTE INTERESSAR. Eu, FLAVIA JOCHEM RIBEIRQO CALAZANS BARONI, (Tabelii
Substituta), lavrei, e li o presente ato ao(s) Solicitante (s), que dispensam a apresentagiio das
testemunhas, e cotho as assinaturas. E eu Carlos Alberto de Souza Lopes, Tabeliio Substituto,
subscrevo ¢ assino. (a.s) EURICO DE JESUS TELES NET BAYARD DE PAOLI
GONTLJO. TRASLADADA nesta mesma data por mim, ?& {Tabelid Substituta)
através de sistema de computagdo, conforme Artigo 41, da Lei n® 8.935, de 18/11/1994,

subscrevo.

Poder Jodicidrie - TJERT
Corregedar|s Gerzl da Justica
Sale de Fiscallzagdo Elekréniceo
ERARSE238 DRV
Conaclte & validade do sele em:
heepys/fwwwd.orir. jud.bo/siteputzl boo

www.cartorio15.¢om,br
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..1 -
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Original

PORTARIA N. 6, DE 11 DE JANEIRO DE 2016.

Divulga a relagdo de feriados e estabelece os pontos facultativos para o exercicio de 2016.

O Desembargador JOAO MARIA LOS, Presidente do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, ad
referendum do Conselho Superior da Magistratura, no uso das atribui¢cdes conferidas pelo art. 45, inciso XIII, do
CODJ e atendendo ao que dispde o art. 151, inciso XXV, letra “a”, item 4, do Regimento Interno deste Tribunal;

CONSIDERANDO a necessidade de comunicar as datas em que ndo havera expediente forense no exercicio de 2016,
para efeitos administrativos e jurisdicionais.

RESOLVE:

Art. 1° No exercicio de 2016 ndo havera expediente no Foro Judicial de Primeira e Segunda Instancias, em razao dos
feriados e pontos facultativos previstos nesta Portaria:

I-1°a 6 de janeiro — Feriado Forense (Lei n. 3056/05);

II - 8 de fevereiro — segunda-feira — Carnaval;

III - 9 de fevereiro — terca-feira — Carnaval;

IV - 10 de fevereiro — quarta-feira — Cinzas;

V - 24 de mar¢o — quinta-feira — Semana Santa;

VI - 25 de margo — sexta-feira — Semana Santa;

VII - 21 de abril — quinta-feira — Tiradentes;

VIII - 26 de maio — quinta-feira — Corpus Christi;

IX - 11 de agosto — quinta-feira — Institui¢do dos Cursos Juridicos;
X - 7 de setembro — quarta-feira — Independéncia do Brasil;

XI - 11 de outubro — terga-feira — Divisdo do Estado;

XII - 12 de outubro — quarta-feira — Nossa Senhora Aparecida;
XIII - 28 de outubro — sexta-feira — Dia do Servidor Publico;

XIV -2 de novembro — quarta-feira — Finados;

XV - 15 de novembro — terga-feira — Proclamagao da Republica;
XVI - 8 de dezembro — quinta-feira — Dia da Justica;

XVII - 20 a 31 de dezembro — Feriado Forense (Lei n. 3056/05).

§ 1° Nao havera expediente forense na comarca de Campo Grande e na Secretaria do Tribunal de Justiga no dia 13 de

junho (segunda-feira) e 26 de agosto (sexta-feira), em razao das comemoragdes do Padroeiro e Aniversario da cidade,
respectivamente.

http://www.tjms.jus.br/sistemas/biblioteca/legislacao_comp.php?lei=30619&original=1 13/01/2016
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Art. 2° Consideram-se pontos facultativos os dias 22 de abril (sexta-feira), 27 de maio (sexta-feira), 10 de outubro
(segunda-feira) e 14 de novembro (segunda-feira), devendo as horas ndo trabalhadas serem repostas até o tltimo dia
util do segundo més subsequente ao do feriado correspondente, salvo no caso de decretagao de ponto facultativo pelo
Governador do Estado.

Pardgrafo unico. Na hipotese de reposi¢do, o servidor poderd utilizar o crédito constante no banco de horas para a
compensagdo, cujo controle incumbe a Secretaria de Gestao de Pessoal.

Art. 3° Nos dias em que nao houver expediente, funcionara o Plantdo Judiciario, nos termos dos artigos 76, 77 ¢ 78
do Regimento Interno e do Provimento-CSM n. 306/2014.

P.R.C.

Campo Grande, 11 de janeiro de 2016.

(a) Des. Jodao Maria Los

Presidente

DIMS-15(3495):2, 13.1.2016
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SECRETARIA DO CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA

PROVIMENTO-CSM N° 250, DE 24 DE NOVEMBRO DE 2011.

Dispée sobre o plantdo permanente regionalizado em Comarcas de primeira
instancia, altera dispositivos do Provimento-CSM n. 135, de 5 de novembro
de 2007 e da outras providéncias.

O CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA, no uso das suas
atribuicdes legais conferidas pelo art. 165, XXV, “a@”, 4 e 5 da Resolugédo 237
de 21 de setembro de 1995 — Regimento Interno do Tribunal de Justica;
CONSIDERANDO a conveniéncia da implantagdo do plantdo regional em
primeira instancia nas Comarcas do Estado de Mato Grosso do Sul.
RESOLVE:

Art. 1° O artigo 3°, do Provimento-CSM n. 135, de 5 de novembro de 2007,
passa a vigorar com a seguinte redagao:

“Art. 3° Nas comarcas de Entrancia Especial, Trés Lagoas e Corumba,
havera um juiz que respondera pelo plantéo, o qual sera escalado dentre os
magistrados da comarca.

§ 1° Na comarca de Campo Grande havera um plantonista para atender as
varas do juizo comum e a Vara da Justica Militar e outro para servir as Varas
dos Juizados Especiais, exercendo as fungdes em rodizio e mediante escalas
mensais elaboradas pelo Juiz Diretor do Foro e pelo Juiz Diretor dos Juizados
Especiais, de comum acordo com os demais juizes.

§ 2° Na auséncia do magistrado escalado para o plantdo, sera ele substituido
pelo seguinte na ordem da escala mensal. Cabe ao magistrado designado
tomar as providéncias necessarias para a prévia comunicagdo ao seu
substituto.”

Art. 2° Ficam acrescidos os artigos 3°-A e 3°-B ao Provimento-CSM n. 135,
de 5 de novembro de 2007, com a seguinte redacéo:

“Art. 3°-A Nas demais Comarcas ndo tratadas no artigo anterior, nos finais de
semana e feriados, o plantdo sera organizado por regido, entre os magistrados
lotados nas seguintes Comarcas:

|. Ribas do Rio Pardo e Agua Clara;

Il. Aquidauana, Miranda, Terenos, Anastacio e Dois Irm&os do Buriti;

I1l. Jardim, Bonito, Porto Murtinho e Bela Vista;

IV. Rio Brilhante, Itaporad e Nova Alvorada do Sul;

V. Fatima do Sul, Gléria de Dourados, Deodapolis, Angélica e Ivinhema;

VI. Nova Andradina, Bataypora e Anaurilandia;

VII. Sete Quedas, Iguatemi, Eldorado e Mundo Novo;

VIIl. Caarapé, Itaquirai e Navirai;

IX. Maracaju, Sidrolandia e Nioaque;

X. Rio Verde de Mato Grosso, Coxim, Pedro Gomes e Sonora;

XI. Costa Rica, Chapadao do Sul e Cassilandia;

XIl. Amambai e Ponta Por3;

XIll. Paranaiba, Inocéncia e Aparecida do Taboado;

XIV. Brasilandia e Bataguassu;

XV. Bandeirantes, Sao Gabriel do Oeste, Camapua e Rio Negro.

§ 1° As escalas mensais do plantdo regional que envolvam apenas duas
Comarcas deverao ser elaboradas pelo Juiz Diretor do Foro da Comarca de
Segunda Entrancia; sendo as Comarcas de mesma entrancia, as escalas
serdo elaboradas pelo Juiz Diretor mais antigo na entrancia, sempre de
comum acordo com o outro magistrado.

§ 2° As escalas mensais do plantdo regional com abrangéncia de trés ou
mais Comarcas deverdo ser elaboradas pelo Juizes Diretores das Comarca
de Aquidauana, Jardim, Rio Brilhante, Fatima do Sul, Nova Andradina,
Mundo Novo, Navirai, Maracaju, Coxim, Costa Rica, Paranaiba e Camapua,
respectivamente, de comum acordo com os demais juizes.

§ 3° Nos dias uteis, o plantéo ficara a cargo do magistrado em exercicio em
cada Comarca, ou de seu substituto natural, na falta daquele.

§ 4° Na auséncia do magistrado escalado para o plantdo regional, nos finais
de semana e feriados, sera ele substituido pelo seguinte na ordem da escala
mensal. Cabe ao magistrado designado tomar as providéncias necessarias
para a prévia comunicagao ao seu substituto.

Art. 3°-B As escalas de plantédo serdo comunicadas a Presidéncia do Tribunal
até o dia vinte do més anterior ao do plantéo.”

Art. 3° Permanecem em vigor as disposi¢cdes do Provimento 162, de 17 de
novembro de 2008.

Art. 4° Este Provimento entra em vigor na data da sua publicagdo e produzira
seus efeitos a partir de 7 de janeiro de 2012.

Campo Grande, 24 de novembro de 2011.

(a) DES. LUIZ CARLOS SANTINI

Presidente

(a) Des. HILDEBRANDO COELHO NETO

Vice- Presidente

(a) Des. ATAPOA DA COSTA FELIZ

Corregedor-Geral de Justica

PROVIMENTO-CSM N° 251, DE 24 DE NOVEMBRO DE 2011.

Disciplina a suspenséo dos prazos durante o periodo de feriado forense.

O CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA, no uso de suas
atribuicdes regimentais,

CONSIDERANDO a necessidade de manter o atendimento a populacéo e a
continuidade da prestacao jurisdicional de forma ininterrupta, nos termos do
artigo 93, inciso XlI, da Constituicdo Federal;

CONSIDERANDO o disposto na Resolugao n. 08 do Conselho Nacional de
Justica, a respeito do expediente forense no periodo natalino;

RESOLVE:

Art. 1° Ficam suspensos os prazos processuais compreendidos entre os
dias 20 de dezembro a 6 de janeiro de cada ano.

Parégrafo tnico. A suspensdo ndo obsta a pratica de ato processual de
natureza urgente e necessario a preservacéo de direitos.

Art. 2° Nesse mesmo periodo fica vedada a publicagdo de acoérdaos,
sentencas, decisdes e despachos, bem como a intimagéo de partes

ou advogados, na 12 e 22 Instancias, exceto com relacdo as medidas
consideradas urgentes, relacionadas no § 1°, do artigo 268, do CODJ/MS e
0s processos penais envolvendo réus presos, nos processos vinculados a
essa prisao.

Art. 3° Este Provimento entrara em vigor na data de sua publicagéo.
Registre-se. Publique-se. Cumpra-se, remetendo-se cépia a Procuradoria-
Geral de Justica, a Procuradoria-Geral da Defensoria Publica e a Ordem
dos Advogados do Brasil, Se¢ao de Mato Grosso do Sul.

Campo Grande, 24 de novembro de 2011.

(a) DES. LUIZ CARLOS SANTINI

Presidente

(a) Des. HILDEBRANDO COELHO NETO

Vice- Presidente

(a) Des. ATAPOA DA COSTA FELIZ

Corregedor-Geral de Justica

Extrato da portaria baixada pelo Exmo Sr. Des. Luiz Carlos Santini,
Presidente do egrégio Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul, no
dia 30/11/11:

O Desembargador LUIZ CARLOS SANTINI, Presidente do Tribunal de Justiga
do Estado de Mato Grosso do Sul, no uso de suas atribuigdes,
RESOLVE:

Retificar, “ad referendum” do colendo Conselho Superior da Magistratura, a
Portaria n® 654/11, veiculada no D.J. n® 2514, de 29/9/11, que concedeu ao
Dr. Paulo Afonso de Oliveira, Juiz de Direito da 12 Vara Criminal da comarca
de Campo Grande, 10 (dez) dias de afastamento compensatorio, referente ao
plantdo de Dezembro/2000, alterando o periodo para 7 a 16/12/2011. P.R.C.
(Port. n° 816/11).

(a) Des. Luiz Carlos Santini

Presidente

Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul, 1° de dezembro de 2011.
Secretaria do Conselho Superior da Magistratura

(a) Bel. Christiane Padoa

Diretora da Secretaria do C.S.M.
*kk

Extrato das portarias baixadas pelo Exmo Sr. Des. Luiz Carlos Santi-
ni, Presidente do Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul, no dia
01/12/2011.

PORTARIA N° 817/11

O DESEMBARGADOR LUIZ CARLOS SANTINI, Presidente do Tribunal de
Justiga, no uso de suas atribuicdes,

RESOLVE:

Alterar parte da Portaria n® 747/11, publicada no D. J. N° 2538 de 10/11/11,
que estabeleceu a Escala de Plantdo, para o periodo do recesso forense
de 20/12/2011 a 06/01/2012, excluindo-se os nomes de May Melke Amaral
Penteado Siravegna e Mario José Esbalqueiro Junior, passando a constar:

JUIZES DE DIREITO COMARCAS

Dr. Eguiliell Ricardo da Silva 3a Circunscricio — Corumba
Juiz de Direito da 12 Vara Criminal da comarca de . ¢

. Corumba
Corumba

Dr?. Cristiane Aparecida Biberg de Oliveira 72 Circunscrigao — Nova Andradina
Juiza de Direito da 1* Vara da comarca de|NovaAndradina —Anaurilandia -

lvinhema Angélica — Bataipora — Ivinhema.

P.R.C.

PORTARIA N° 818/11

O DESEMBARGADOR LUIZ CARLOS SANTINI, Presidente do Tribunal de
Justiga, no uso de suas atribuicdes,

CONSIDERANDO que o gozo de férias dos Juizes Substitutos esta
subordinado a respectiva escala estabelecida pelo Presidente do Tribunal de
Justica, nos termos do artigo 257 do CODJ/MS,

RESOLVE:

Estabelecer as férias dos Juizes Substitutos, abaixo relacionados, para o 1°
semestre de 2012.

Dra. Flavia Simone Cavalcante 02/05 a 31/05/2012

Dr. Rodrigo Barbosa Sanches 09/04 a 08/05/2012

Dra. Sabrina Rocha Margarido Jodo 11/06 a 10/07/2012

P.R.C.

O Desembargador Luiz Carlos Santini, Presidente do Tribunal de Justi¢a do
Estado de Mato Grosso do Sul, no uso de suas atribuigdes,

RESOLVE:

Retificar a portaria n°® 807/11, publicada no D. J. n°® 2547 de 25/11/11,
prorrogando a designagdo do Dr. MARCEL GOULART VIEIRA, Juiz
Substituto, para responder plenamente pela 12 Vara Civel da comarca de
Corumba nos dias 03 e 04/12/2011, nos termos do artigo 86 do CODJ/MS. P.
R. C.(Port. n® 819/11).

Tribunal de Justica, em Campo Grande, MS, 01 de dezembro de 2011.

(a) Des. Luiz Carlos Santini

Presidente

(a) Christiane Padoa

Diretor da Secretaria do CSM

Diario da Justica

Diario da Justica

do original assinado digitalmente por PDDE - 110720000050038 e HADNA JESARELLA RODRIGUES ORENHA.
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CERTIDAO DE PUBLICACAO DE RELACAO

Certifico e dou fé que o ato abaixo, constante da relagdo n°® 0034/2016, foi publicada no Diario da
Justica n° 3508, do dia 01/02/2016, pagina 176, com circulagdo em 01/02/2016 e inicio do prazo em
02/02/2016, conforme disposto no Cédigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica.

Advogado Prazo em dias Término do prazo
Carlos A. J. Marques (OAB 4862/MS)
Gabriela da Silva Mendes (OAB 12569/MS) 10 11/02/2016

Teor do ato: "Intimacdo da parte autora, para querendo, apresentar impugnacdo a contestacdo. Prazo
10 (dez) dias"

Do que dou fé.
Campo Grande, 1 de fevereiro de 2016.

Escriva(o) Judicial
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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA 12* VARA CIVEL
RESIDUAL DA COMARCA DE CAMPO GRANDE, MS.

PLANO COMUNITARIO DE TELEFONIA
IMPLANTADO EM CAMPO GRANDEMS -
SITUACAO DIVERSA DOS OUTROS PCTs
REALIZADOS NO BRASIL - INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL EM RAZAO DO
AJUIZAMENTO DA ACAO CIVIL PUBLICA N.°
0018011-36.2001.8.12.0001 - NAO CONFIGURADA A
PRESCRICAO VINTENARIA, DECENAL,
QUINQUENAL OU TRIENAL NA ESPECIE.

PROCESSO N.° 0835406-85.2013.8.12.0001
REQUERENTE: ORLANDA DE PAIVA SPERIDIAO
REQUERIDO: OI S.A.

ORLANDA DE PAIVA SPERIDIAO, j4 devidamente qualificada, por
intermédio de sua advogada que esta subscreve, nos autos de Acdo DECLARATORIA
DE NULIDADE DE CLAUSULA CONTRATUAL C/C RESTITUICAO DE VALORES
que move em face do OI S.A. também qualificado, vem perante V. Exa.,
tempestivamente, apresentar IMPUGNACAOQO a contestacdo de f. 103-137, nos seguintes
termos:

1. DAS ALEGACOES DA PARTE REQUERIDA

A parte Requerida contesta o pedido arguindo de ilegitimidade passiva para a
acdo, ja que o contrato foi celebrado antes da privatizacdo do sistema de telefonia, o que
ocorreu em 1.998. Aduz, como prejudicial, a prescricao da agao.
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Ao final, requer, sucessivamente, o acolhimento das preliminares arguidas, o
reconhecimento da prescricdo e, ao final, a improcedéncia dos pedidos.

2. DO AFASTAMENTO DAS PRELIMINIARES E DA PREJUDICIAL
ARGUIDAS PELA PARTE REQUERIDA

2.1. Da legitimidade da parte Requerida

A parte Requerida insiste em argumentar em suas defesas sua ilegitimidade
passiva nas agdes desta natureza, tanto que a parte Requerente ja4 apresentou
argumentos afastando tal alegagdo desde a inicial.

E, ainda, em 23.10.12 o TJMS consolidou sua posi¢do ao julgar o Agravo
Regimental 0601633-70.2012.8.12.000/5000, conforme abaixo se descreve:

“AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO
DECISAO QUE, DE PLANO, NEGA SEGUIMENTO AO RECURSO -
BRASIL TELECOM - CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA
- PRELIMINARES - ILEGITIMIDADE PASSIVA - AUSENCIA DE
INTERESSE E AGIR - PRESCRICAO - AFASTADAS - MERITO -
INVERSAO DO ONUS A PROVA - CABIVEL - REGIMENTAL
DESPROVIDO. A Brasil Telecom S/A Filial Mato Grosso do Sul, é
legitima sucessora da Telems e deve responder pelos contratos
decorrentes do plano de expansdo do sistema de telefonia ndo existe a
obrigatoriedade de esgotamento da via administrativa para que a parte
tenha acesso ao Judiciario, salvo exce¢do constante no art. 217, § 1°, da
Constituicao Federal (justica desportiva), que ndo e o caso dos autos”.

Nao bastasse, no acérdao proferido pela 3* Turma Recursal Estadual, proferido
em 24.02.12, nos autos 0800473-21.2011.8.12.0110, assim decidiu sobre a questao:

“ A recorrente Brasil Telecom S/ A tem legitimidade para figurar no polo
passivo da presente acgdo, pois, como sucessora da Telems, é
solidariamente responsavel pelas obrigacdes decorrentes do contrato de
implantacdo do sistema telefonico firmado entre o autor e a empresa
terceirizada, autorizada pela Telems para realizagao da obra”.

Como demonstrado, a Brasil Telecom ¢é inquestionavelmente sucessora da Telems
e tem o dever de restituir os consumidores lesados com o Programa Comunitédrio de
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Telefonia, como reiteradamente tem decidido tanto o TJMS como o STJ, sendo
desnecessario prolongar-se em tais argumentos, bastando reiterar o que ja se disse sobre
o assunto quando da apresentagdao do pedido inicial.

2.2.2. Da inexisténcia de prescricao

Da interrupcao do prazo prescricional para todos os contratantes do Programa
Comunitario de Telefonia implantado em Campo Grande/MS em razao do
ajuizamento da Acao Civil Pablica n.° 0018011-36.2001.8.12.0001.

Quanto ao prazo prescricional, imperioso destacar que tal ponto ja foi decidido
por forca da decisdo proferida pelo E. TIMS a f. 158-168, onde a sentenca proferida no
feito foi declarada insubsistente, reconhecendo-se a aplicacio do prazo prescricional
de 20 anos, afastando a ocorréncia da prescricio.

Nao obstante isso, é de se considerar as informacdes que seguem, por se tratar de
matéria de ordem publica.

No caso em comento ocorreu a INTERRUPCAO DA PRESCRICAO para todos os
integrantes do Programa Comunitério de Telefonia implantado em Campo Grande/MS
com o ajuizamento da Acdo Civil Pablica n.° 0018011-36.2001.8.12.0001, conforme passa
a esclarecer.

Em 12 de julho de 2.001 o Ministério Pablico Estadual ingressou com uma Agao
Civil Pablica (autos n.° 0018011-36.2001.8.12.0001) em desfavor de Consil Engenharia
Ltda., Inepar S.A. e Brasil Telecom S.A., que tinha por objeto, dentre outros, a declaracdo
de que “todos os valores pagos pelos consumidores que financiaram a expansao das
30.000 linhas telefénicas através do PCT devem ser lhes retribuidos em ag¢oes Telebras
(...)”, conforme pedido da ACP mencionada.

Em 17 de julho de 2.007, o Juizo da 1° Vara de Fazenda Publica e de Registros
Puablicos da comarca de Campo Grande/MS prolatou sentenca, na qual deu parcial
provimento aos requerimentos do Parquet, fato que ensejou a interposicdo de recurso de
apelacao por parte de Consil Engenharia Ltda. e Brasil Telecom S.A., assim como de
recurso adesivo pelo préprio Ministério Pablico Estadual.
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Em 08 de abril de 2.009 foi publicado no DJ n.° 1.942 o acérdao (autos de
apelacgdo n.° 2008.0011540) que acolheu a preliminar de litispendéncia arguida em sede
de agravo retido, interposto pelas Requeridas, extinguindo o feito sem julgamento de
mérito.

Irresignado com o teor do acérdao o Ministério Pablico Estadual opds embargos
de declaracgdo, os quais foram rejeitados, sendo publicada a decisdo em 31 de julho de
2.009.

No dia 24 de agosto daquele exercicio, o Parquet interpds recurso especial
objetivando a reforma da decisdo anteriormente proferida, tendo sido negado o seu
seguimento em 29 de outubro de 2.009.

Em 02 de dezembro de 2.009, o Orgao Ministerial interpds recurso de agravo de
instrumento com o escopo de reformar a decisdo que negou seguimento ao recurso
especial.

Em 09 de outubro de 2.010, a 4* Turma do Superior Tribunal de Justica publicou
decisdo negando o seguimento do recurso de agravo de instrumento, sendo certificado o
transito em julgado no dia 24 de novembro de 2.010.

Ocorre que o ultimo ato da referida ACP foi um despacho proferido pelo
Magistrado condutor do feito, determinando o seu arquivamento, o qual foi datado de
16 de julho de 2.012.

Anota-se, entretanto, que a prescricio advém quando o titular do direito nao
exerce, no prazo legal, acdo tendente a proteger tal direito. A inércia é o requisito
essencial da prescrigao.

Na espécie, todos os integrantes do Programa Comunitdrio de Telefonia de
Campo Grande/MS sairam da inércia com o ajuizamento da Acdo Civil Pablica n.°
0018011-36.2001.8.12.0001.

Esta questao recebe disciplina normativa de dois diplomas diversos, isto é, tanto
do Coédigo Civil de 1.916 quanto do atual, os quais, respectivamente, dispdem:

“Art. 174, CC/16. Em cada um dos casos do art. 172, a interrupgdo pode
ser promovida:

(..)
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II - por quem legalmente o represente;
III - por terceiro que tenha legitimo interesse.”

“Art. 203, CC/02. A prescricio pode ser interrompida por qualquer
interessado.”

contexto, a citacdo valida na Acgado Civil Puablica, ainda que esta

venha ser julgada extinta sem resolucdo do meérito, tal como ocorreu na espécie,
configura causa interruptiva do prazo prescricional para propositura da acao individual.

Nesse sentido, a sabia licdo de Candido Rangel Dinamarco, in verbis:

Sobre o tema,

“423. Reinicio da fluéncia do prazo prescricional. Detido o curso do
prazo prescricional pela citacdo, ele ndo recomeca a fluir logo em
seguida, como ocorre nos demais casos de interrup¢do da prescricdo. A
citacdo é uma causa interruptiva diferenciada: segundo o art. 202, par.,
do Cédigo Civil, a prescri¢cdo interrompida por ela s6 se reinicia depois
do ultimo ato do processo para interromper - ou seja, a prescrigdo se
interrompe no momento indicado pelo art. 219 do Cédigo de Processo
Civil e seu curso permanece impedido de fluir durante toda a
litispendéncia (sendo extraordinarios os casos de prescricdo
intercorrente, que s6 se configuram quando a longa paralisacdo do
processo é fruto exclusivo da desidia do demandante). Tendo fim a
litispendéncia pela extingdo do processo, o prazo recomeca - e, como &
natural as interrupgdes de prazo, quando a contagem volta a ser feita
desconsidera-se o tempo passado antes da interrupcdo e comega-se
novamente do zero (o dia em que o processo se considerar extinto sera o
dies a quo no novo prazo prescricional. Obviamente, se o processo
terminar com a plena satisfacdo do direito alegado pelo credor - contrato
anulado pela sentenca, execugdo consumada, bem recebido etc. -
nenhum prazo se reinicia, simplesmente porque o direito esta extinto e
nenhuma acdo ainda resta por exercer em relagdo a ele. (Instituicdes de
Direito Processual Civil, Vol. II, 3 Ed., Malheiros, 2002, pg. 89).”

2

é pacifico também o posicionamento jurisprudencial:

“ ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO COLETIVA DE
COBRANCA EM FACE DA ADMINISTRACAO PUBLICA AJUIZADA
PELO SINDICATO DA CATEGORIA. EXTINCAO SEM JULGAMENTO
DE MERITO POR ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM. CITACAO
VALIDA. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
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OCORRENCIA. PRESCRICAO. NAO CONFIGURADA. 1. O
ordenamento juridico patrio, a teor dos arts. 103, § 2.°, e 104, da Lei n.°
8.078/90 - Codigo de Defesa do Consumidor -, impele o Substituido a
permanecer inerte até a conclusdao do processo coletiva, na medida em
que a ele impde o risco de sofrer os efeitos da sentenga da improcedéncia
da acdo coletiva - quando nela ingressar como litisconsorte -; e de nao se
beneficiar da sentenca de procedéncia - quando demandante individual.
2. Diante desse contexto, a citagdo valida no processo coletivo, ainda que
este venha ser julgado extinto sem resolugdo do mérito em face da
ilegitimidade do Substituto Processual, configura causa interruptiva do
prazo prescricional para propositura da acdo individual. 3. Recurso
especial a que se nega provimento.” (STJ, REsp 1055419/AP, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 06/09/2011,
DJe 21/09/2011).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS.
POUPANCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS. PLANOS
ECONOMICOS. PRESCRICAO. INTERRUPCAO EM FACE DE ACAO
CIVIL PUBLICA. A propositura e o coletiva interrompe o prazo
prescricional a acao individual

independente da sua procedéncia. Exegese do art. 219 do CPC, art. 202 e
art. 203 do CC e art. 103 do CDC. Caso concreto em que a prescrigao foi
interrompida pela acdo civil ptblica proposta pela Defensoria Publica do
Estado do Rio Grande do Sul em relacdo aos Planos Bresser, Verdo e
Collor I. RECURSO PROVIDO.” (TJRS - Al 70041922469 RS, Relator:
Jodo Moreno Pomar, Data de Julgamento: 18/10/2011, Primeira Camara
Especial Civel, Data de Publicacdo: Diario da Justica do dia 21/10/2011).

Desse modo, o ajuizamento da Acdo Civil Pablica n.° 0018011-36.2001.8.12.0001

evidenciou que nenhum dos consumidores que integraram o Programa Comunitario de
Telefonia implantado nesta capital permaneceu inerte durante o curso do prazo
prescricional.

Ao contrario, o Ministério Pablico Estadual cuidou de protegé-los, ao buscar as

acoes que eles tém direito por terem integrado o Programa Comunitario de Telefonia
implantado nesta Capital.

Além disso, o artigo 202, I do novo Coédigo Civil, que repete com poucas

alteracoes o artigo 172, I do Cédigo de 1.916, ndo condiciona a interrupcao da prescricao
ao despacho do Juiz que ordena a citagdo na acdo em que a autora diretamente persegue
o direito material.
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Dai se conclui, sem dificuldade, que, na espécie, a prescricao foi interrompida,
devendo ser reiniciada a partir do altimo ato do processo que a obstruiu, nos termos do
artigo 202, paragrafo tnico, do atual Cédigo Civil.

Assim, tendo em vista que o udltimo ato da Acdo Civil Pablica n.° 0018011-
36.2001.8.12.0001 foi o despacho judicial determinado o arquivamento dos autos, datado
de 16 de julho de 2.012, o prazo prescricional para o ajuizamento das demandas
individuais visando a restituicao dos valores correspondentes as acdes que deveriam ser
subscritas em nome dos consumidores integrantes do PCT sera contado a partir desta
data.

Caso assim nado entendam Vossas Exceléncias, o termo inicial do prazo
prescricional da presente demanda deve ser a data do transito em julgado da Acdo Civil
Puablica n.° 0018011-36.2001.8.12.0001, qual seja, 24 de novembro de 2.010 (conforme
certiddo de transito em julgado anexa).

O fato é que por todos os angulos em que se analisar a prescricao na hipotese em
tela, seja ela decenal (artigo 205 do CC/02), quinquenal (artigo 206, § 5°, do CC/02) ou
trienal (artigo 206, § 3°, do CC/02), verificar-se-a que tal prazo ainda ndo ocorreu, uma
vez que o Ministério Pablico Estadual retirou 103 do CDC. Caso concreto em que a
prescrigao foi interrompida pela agao civil puablica proposta pela Defensoria Pablica do
Estado do Rio Grande do Sul em relacao aos Planos Bresser, Verdao e Collor . RECURSO
PROVIDO.” (TJRS - AL 70041922469 RS, Relator: Jodo Moreno Pomar, Data de
Julgamento: 18/10/2011, Primeira Camara Especial Civel, Data de Publicacdo: Diario da
Justica do dia 21/10/2011).

Desse modo, o ajuizamento da Acdo Civil Pablica n.° 0018011-36.2001.8.12.0001
evidenciou que nenhum dos consumidores que integraram o Programa Comunitario de
Telefonia implantado nesta capital permaneceu inerte durante o curso do prazo
prescricional.

Ao contrério, o Ministério Pablico Estadual cuidou de protegé-los, ao buscar as
acoes que eles tém direito por terem integrado o Programa Comunitario de Telefonia
implantado nesta Capital.

Além disso, o artigo 202, I do novo Cédigo Civil, que repete com poucas
alteraces o artigo 172, I do Coédigo de 1.916, ndo condiciona a interrupgao da prescricdo
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ao despacho do Juiz que ordena a citagdo na acdo em que a autora diretamente persegue
o direito material.

Dai se conclui, sem dificuldade, que, na espécie, a prescricao foi interrompida,
devendo ser reiniciada a partir do altimo ato do processo que a obstruiu, nos termos do
artigo 202, paragrafo tnico, do atual Cédigo Civil.

Assim, tendo em vista que o udltimo ato da Acdo Civil Pablica n.° 0018011-
36.2001.8.12.0001 foi o despacho judicial determinado o arquivamento dos autos, datado
de 16 de julho de 2.012, o prazo prescricional para o ajuizamento das demandas
individuais visando a restituicdo dos valores correspondentes as acdoes que deveriam ser
subscritas em nome dos consumidores integrantes do PCT sera contado a partir desta
data.

Caso assim nao entendam Vossas Exceléncias, o termo inicial do prazo
prescricional da presente demanda deve ser a data do transito em julgado da Agdo Civil
Piablica n.° 0018011-36.2001.8.12.0001, qual seja, 24 de novembro de 2.010 (conforme
certiddo de transito em julgado anexa).

O fato é que por todos os angulos em que se analisar a prescri¢ao na hipotese em
tela, seja ela decenal (artigo 205 do CC/02), quinquenal (artigo 206, § 5°, do CC/02) ou
trienal (artigo 206, § 3°, do CC/02), verificar-se-a que tal prazo ainda ndo ocorreu, uma
vez que o Ministério Ptblico Estadual retirou E extreme de davidas que os agentes da
parte Requerida que comercializavam o plano ndo ofereciam aos consumidores
nenhuma opcao. Na realidade, o terminal telefénico era oferecido aos consumidores na
modalidade “pegar ou largar”, ndo havia nenhuma margem de negociacdo das
clausulas.

Portanto, é claro que a cladusula que estabeleceu a cessdao das agdes é nula e
extremamente abusiva, como ja decidiu o Poder Judicidrio de Mato Grosso do Sul em
diversas oportunidades.

Observa-se, portanto, que, apesar do esforco e técnica empregados pelos patronos
da parte Requerida, nenhum dos seus argumentos tém valor, devendo todos serem
afastados.

4. DA NULIDADE DA CLAUSULA E DA PORTARIA QUE SUPRIMEM
A RETRIBUICAO EM ACOES
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O artigo 51, IV do CDC dispde serem nulas de pleno direito cldusulas que,
“estabelecam obrigagdes consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o consumidor
em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a equidade”.

No caso em tela, prevé a clausula contratual 5.2.1 que: “De acordo com a portaria
610 de 19 de agosto de 1994, do ministério das Comunicag¢des os bens correspondentes a
rede telefonica associada a planta Comunitdria, serdo transferidos para
Telecomunicacdes de Mato Grosso do Sul S/A - TELEMS por doagado, ndo cabendo a
Contratante a Retribuicdo em acoes”.

Nao restam duaividas quanto a sua abusividade, flagrantemente desvantajosa ao
consumidor, que, levado a participar financeiramente da expansdo dos servigos de
telefonia, financiando sua estruturacdo, fica limitado ao uso da linha telef6nica, sem
nenhum beneficio mais, igualando-se a qualquer outro consumidor que ndo tenha
participacdo financeira por meio do contrato em questao.

Quanto a Portaria 610/94, a rigor tratou de revogar a portaria 44/91 que
estipulava a retribuicdo em agdes (dacdo em pagamento), apesar de ter mantido a
doacdo do acervo a TELEMS.

CONSIDERANDO-SE QUE DESDE 1990 JA SE ENCONTRAVA EM VIGOR AS
NORMAS DE DEFESA DO CONSUMIDOR, INEGAVEL A ILEGALIDADE DA
REFERIDA PORTARIA, cujo teor passou a estimular o enriquecimento sem causa das
empresas de telefonia.

Dai que, como a permanéncia dessa situagdo leva ao enriquecimento ilicito da
parte Requerida, nos termos do Coédigo de Defesa do Consumidor impde-se a
declaracdo de nulidade parcial da referida clausula.

A sistemdtica operacional adotada, onde a comunidade acaba custeando o
sistema e apds doa-o a concessiondria, mostra-se, diante do principio da boa fé
contratual, prejudicial aos contratantes, proporcionando enriquecimento sem causa por

parte da parte Requerida, o que ndo pode encontrar guarida junto ao Poder Judiciario.

Também ndo resta davida que estamos diante de uma tipica relacdo de consumo
onde uma das partes se encontra fragilizada diante da necessidade da linha telefonica,
hoje um instrumento indispensavel.
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Assim, a partir do momento em que a parte se obriga a financiar para obter o
telefone, desaparece a liberdade contratual, ao que se agrega ser o contrato de adesao, a
exigir interpretacdo de suas clausulas em favor da parte que adere, nitidamente
hipossuficiente. Incidindo, entdo o artigo 51, IV do CDC.

Neste sentido, seguem anexas recentes decisdes do Tribunal de Justica e das
Turmas Recursais do Estado de Mato Grosso do Sul, sentencas das Varas Civeis
Residuais desta Comarca e sentencas deste Juizado Central.

Assim, nada mais justo do que ser declarada nula a clausula que suprime a
retribuicdo em ac¢des inclusa no contrato.

5. DA CONCLUSAO

Ante o exposto, a parte Requerente reitera os termos da exordial, impugna in
totum a contestacdo apresentada, requerendo o afastamento das preliminares e da
prejudicial de prescricao arguidas pela parte Requerida, em razao da interrupgao do
prazo prescricional, conforme ora alegado, com fundamento nos documentos e decisoes
judiciais precedentes, requerendo ainda a inversdo do onus da prova, o regular
processamento do feito, para que, ao final, sejam julgados procedentes os pedidos
inicialmente formulados.

Nestes Termos, pede Deferimento.

Campo Grande, MS, 18 de janeiro de 2016.

GABRIELA DA SILVA MENDES
OAB/MS 12.569
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