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EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ FEDERAL DA VARA DA JUSTICA DO
TRABALHO DA COMARCA DE NAVIRAI-MS — TRT242 Regidao.

Processo n? 0024123-82.2015.5.24.0086

RAQUEL CINTRA BISSACOT DE OLIVEIRA,

ja qualificado nos autos de Acdo de Execucao Trabalhista, em tramite nesse Juizo, por
intermédio dos seus procuradores juridicos vem respeitosamente, a presenca de V. Ex®
para informar e requerer:

Sméu M, em decorréncia do despacho - id 1962076, a

Executada manifesta-se nos termos seguintes:

No que diz respeito ao prazo para iniciar o inventario
observamos que o CPC/2015 destaca em seu artigo 611 que havera prazo para inicio e
fim:
“Art. 611. O processo de inventdrio e de partilha deve ser instaurado
dentro de 2 (dois) meses, a contar da abertura da sucessdo,
ultimando-se nos 12 (doze) meses subsequentes, podendo o juiz
prorrogar esses prazos, de oficio ou a requerimento de parte.”

Uma vez que o falecimento do Executado ocorreu na data de
03/08/2018, iniciou-se a sucesséao, sendo certo que a familia concluiu todo o procedimento
do inventario na data de 21/12/2018, dentro do prazo de 12 meses subsequentes ao
falecimento como determina o Cédigo de Processo Civil.

De acordo com o Novo Cddigo de Processo Civil, incumbe ao
Credor fazer a Averbacdo Premonitéria nos registros dos bens do Executado.

A possibilidade de ser efetivada a Averbagcdo Premonitéria da
execucao nos registros dos bens do executado esta prevista no artigo 828 do Codigo de
Processo Civil:

“Art. 828. O exequente poderd obter certiddo de que a execugdo foi
admitida pelo juiz, com identificacdo das partes e do valor da causa,
para fins de averbacdo no registro de imdveis, de veiculos ou de
outros bens sujeitos a penhora, arresto ou indisponibilidade.

A Averbacao Premonitoria consiste no ato pelo qual se atribui
publicidade “erga omnes” a demanda judicial que tramita contra o proprietario de bem
sujeito a registro.

A efetivacdo da Averbacdo Premonitoria se presta a dar
publicidade aos terceiros de boa fé dos riscos do negécio juridico concernentes a um
determinado bem, que podera ser objeto de alienacdo na acao executiva.
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Como se nota das matriculas do imével de registro R. 8 da
matricula imobiliaria n°® 5.973 (id 2f43ef7), ndo havia qualquer prenotacdo a respeito do
presente processo de execucdo, o que afasta qualquer tipo de subterfugio para
descaracterizar a execucao, tanto que a unica Herdeira atendeu de pronto o chamado do
juizo quando citada para responder nos autos, apresentando defesa que entendia cabivel.

Nota-se ainda que a lei de regéncia determina que:

“Art. 792. A alienacdo ou a oneracao de bem é considerada fraude a
execugao:

Il — quando tiver sido averbada, no registro do bem, a pendéncia do
processo de execucdo, na forma do art. 828.”

O artigo referido na alinea Il trata justamente da averbacéo
premonitdria, que serve de marco para a presuncao de fraude a execucdo, o que no
presente caso ndo ocorreu, na medida que o Exequente ndo efetuou qualquer averbacéo
na matricula do imével, tornando valida a alienacao do bem.

De acordo com a Sumula 375 do colendo Superior Tribunal
de Justica, “o reconhecimento da fraude a execucdo depende do registro da penhora do
bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente”. Veja-se ainda o julgado:

1. De acordo com a Sumula 375 do colendo Superior Tribunal de Justica, o
reconhecimento da fraude a execucdo depende do registro da penhora do
bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente.

2. Nos casos em que nao houver registro prévio da existéncia de agdo contra
o alienante do imdvel ou de penhora na matricula do imdvel alienado a
terceiro, cabera ao credor comprovar a ma-fé por parte do adquirente.
Acérdado 1412113, 07025181220218070002, Relatora: CARMEN
BITTENCOURT, Primeira Turma Civel, data de julgamento: 30/3/2022,
publicado no DJE: 28/4/2022.

Sendo este o0 entendimento pacifico no Tribunal Superior:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
FRAUDE A EXECUCAO. ALIENAC()ES SUCESSIVAS. EXTENSAO
AUTOMATICA DA INEFICACIA DA PRIMEIRA ALIENACAO As
TRANSACOES SUBSEQUENTES. IMPOSSIBILIDADE. JULGAMENTO:
CPC/2015.

1. Embargos de terceiro opostos em 07/05/2018, dos quais foi
extraido o presente recurso especial interposto em 19/08/2019 e
concluso ao gabinete em 28/08/2020.

2. O propédsito recursal consiste em dizer sobre a configuracdo da
fraude a execugcdo em caso de alienagbes sucessivas.

3. A fraude a execuc¢do atua no plano da eficiacia, de modo que
conduz a ineficacia da alienacdo ou onera¢do do bem em relagdo ao
exequente (art. 592, V, do CPC/73; art. 792, § 22, do CPC/2015). Em
outros termos, € como se o ato fraudulento ndo tivesse existido
para o credor.

4. As hipdteses em que a alienagdo ou oneragdo do bem sdo
consideradas fraude a execu¢do podem ser assim sintetizadas: (i)
guando sobre o bem pender acdao fundada em direito real ou com
pretensdo reipersecutéria; (ii) quando tiver sido averbada, no
registro do bem, a pendéncia do processo de execucdo; (iii) quando
o bem tiver sido objeto de constri¢do judicial nos autos do processo
no qual foi suscitada a fraude; (iv) quando, no momento da
alienagdo ou oneragao, tramitava contra o devedor a¢do capaz de
reduzi-lo a insolvéncia (art. 593 do CPC/73 e art. 792 do CPC/2015).
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5. Esta Corte tem entendimento sedimentado no sentido de que a
inscricdo da penhora no registro do bem ndo constitui elemento
integrativo do ato, mas sim requisito de eficacia perante terceiros.
Precedentes. Por essa razao, o prévio registro da penhora do bem
constrito gera presuncdo absoluta (juris et de jure) de
conhecimento para terceiros e, portanto, de fraude a execugdo caso
o0 bem seja alienado ou onerado apds a averbacdo (art. 659, § 49, do
CPC/73; art. 844 do CPC/2015). Presungdo essa que também é
aplicdvel a hipdétese na qual o credor providenciou a averbacdo, a
margem do registro, da pendéncia de acdo de execucdo (art. 615-A,
§ 39, do CPC/73; art. 828, § 49, do CPC/2015).

6. Por outro lado, se o bem se sujeitar a registro e a penhora ou a
acao de execuc¢ao nao tiver sido averbada no respectivo registro,
tal circunstancia ndo obsta, prima facie, o reconhecimento da
fraude a execugdao. Nesse caso, entretanto, cabera ao credor
comprovar a ma-fé do terceiro; vale dizer, de que o adquirente
tinha conhecimento acerca da pendéncia do processo. Essa
orientac¢do é consolidada na jurisprudéncia deste Tribunal Superior
e esta cristalizada na Simula 375 do STJ e no julgamento do Tema
243,

7. Desse modo, sdo pressupostos genéricos da fraude a execucdo: (i)
processo judicial em curso em face do devedor/executado; (ii)
registro, na matricula do bem, da penhora ou outro ato de
constricdo judicial ou averbacdo premonitdria ou, entdo, prova da
ma-fé do terceiro adquirente.

8. Em caso de alienag0es sucessivas, inicialmente, é notdrio que nado
se exige a pendéncia de processo em face do alienante do qual o
atual proprietario adquiriu o imdvel. Tal exigéncia, em atencdo aos
ditames legais (art. 593 do CPC/73 e art. 792 do CPC/2015), deve ser
observada exclusivamente em relagdo ao devedor que figura no
polo passivo da a¢do de conhecimento ou de execugdo. E dizer, a
litispendéncia é pressuposto a ser analisado exclusivamente com
relacdo aquele que tem relacdo juridica com o credor.

9. No que concerne ao requisito do registro da penhora ou da
pendéncia de ag¢do ou, entdo, da ma-fé do adquirente, o
reconhecimento da ineficdcia da alienagdao origindria, porque
realizada em fraude a execug¢do, ndo contamina, automaticamente,
as alienagOes posteriores. Nessas situagdes, existindo registro da
acdo ou da penhora a margem da matricula do bem imdvel alienado
a terceiro, haverd presun¢do absoluta do conhecimento do
adquirente sucessivo e, portanto, da ocorréncia de fraude.
Diversamente, se inexistente o registro do ato constritivo ou da
acdo, incumbe ao exequente/embargado a prova da ma-fé do
adquirente sucessivo.

10. No particular, o imével ndo foi adquirido pelos recorridos
(embargantes) diretamente dos executados, mas sim de terceiro
gue o comprou destes. Embora tenha sido reconhecida a fraude na
primeira alienacdo, isto é, dos executados ao adquirente primitivo,
o quadro fatico delineado na origem revela que a credora nao havia
procedido a averbacdo, na matricula do imdvel, da pendéncia de
execugdo, tampouco se desincumbiu de comprovar a ma-fé dos
adquirentes posteriores; isto é, de que eles tinham conhecimento
da existéncia de a¢do capaz de reduzir o devedor a insolvéncia. Nao
ha que se falar, assim, em ineficacia da alienacdo subsequente.

11. Recurso especial conhecido e desprovido.

(STJ - REsp: 1863999 SP 2020/0048011-4, Relator: Ministra NANCY
ANDRIGHI, Data de Julgamento: 03/08/2021, T3 - TERCEIRA
TURMA, Data de Publica¢do: DJe 09/08/2021) (grifamos)
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Portanto, cabe ao Exequente, comprovar que estdo presentes
0S pressupostos genéricos da fraude a execucdo. E observando detidamente os autos
nota-se claramente que o Exequente, ndo adotou as medidas que lhe cabia para
demonstrar que houve a ocorréncia de fraude a execucdo. Na medida em que nhao
apresentou averbacdo na matricula do bem relacionado a presente execucdo e também
nao apresentou nenhuma prova da ma-fé do terceiro adquirente.

- IMOVEL ALIENADO QUANDO NAO HAVIA RESTRICAO EM CARTORIO:

Se inexistente o registro do ato constritivo ou da acdo executiva,
incumbe ao Exequente a prova da ma-fé do adquirente sucessivo. A sua ineficacia perante
o Exequente dependerd da demonstracdo de que o adquirente posterior tinha
conhecimento da pendéncia de acdo contra o alienante.

Em sintese, a orientacdo consagrada na Sumula 375/STJ é
aplicavel as hipéteses de alienacfes sucessivas.

Conforme se verifica da certiddo de matricula do imovel - id
2f43ef7, no momento em que foi realizada a alienacdo, ndo constava no cartério imobiliario
nenhuma restricao referente ao presente processo executivo.

Se ndo ha a averbacdo de penhora ou execucdo, essa
circunstancia ndo impede totalmente o reconhecimento de fraude a execucao, "mas cabera
ao credor comprovar a ma-fé do terceiro”. Essa orientacéo esta consolidada na Sumula 375
do STJ.

Conforme estampado na matricula do imovel registrada no
Cartério de Iméveis da Comarca de Presidente Epitacio-SP — id 2f43ef7, o imével estava
livre e desembaracado de quaisquer 6nus judicial ou extrajudicial na concluséo e registro
do inventario. Cabendo o 6nus da prenotacdo de acles existentes ao Exequente, sendo
este o entendimento do TRT-24 Regiéo:

AGRAVO DE PETICAO. ALIENACAO DE IMOVEL. FRAUDE A
EXECUGAOQ. PRESSUPOSTOS.

N3do ha falar-se em declaracdo de ineficacia da aquisicdo do imdvel
por terceiro, em fraude a execugdo, se ausente registro da penhora
do bem adquirido ou prova de ma-fé do terceiro adquirente,
conforme entendimento disposto na Sumula n. 375 do Superior
Tribunal de Justica.

Agravo nao provido.

PROCESSO N. 0024909-04.2017.5.24.0007-AP - 22 TURMA - Relator :
Des. AMAURY RODRIGUES PINTO JUNIOR - data 04/07/2018 - 52
Vara do Trabalho de Campo Grande/MS.

Resta incontroverso que ndo houve prenotacdo da acéao
executiva na matricula do imdvel antecedente ao registro do inventario.

Nesse contexto, conforme entendimento disposto na
Sumulan. 375 do STJ, ndo ha falar-se em declaracdo de ineficacia da alienagdo do
imével pela Executada se ausente registro da penhora do bem alienado ou prova de ma-
fé do terceiro adquirente.

Sobre o tema, assim decidiu o c. TST (Informativo n. 02 de
Execucdo), “verbis™
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Execugcdao. Embargos de terceiro. Bem imdvel alienado mediante
alvara judicial e antes do reconhecimento do grupo econdémico e
inclusdo das empresas na lide. Adquirente de boa-fé. Fraude a
execucado. Nao caracterizagdo. Age de boa-fé o terceiro adquirente
de imédvel alienado judicialmente, mediante alvara regularmente
expedido em processo de concordata, e em momento anterior ao
reconhecimento judicial do grupo econémico e a inclusdo de todas
as empresas na lide. Assim, ausente o registro da prova da ma-fé
do adquirente, requisito imprescindivel a caracterizagdo da fraude
a execugdo, conforme preconiza a Simula n2 375 do STJ, ndo ha
falar em declaracao de ineficicia do negécio juridico celebrado
entre as partes. Com esse entendimento, a SBDI-I, a unanimidade,
conheceu dos embargos interpostos pela Anthares Técnicas
Construtivas e Comércio Ltda., por divergéncia jurisprudencial, e, no
mérito, deu-lhes provimento para julgar procedente o pedido
deduzido na acdo de embargos de terceiro, a fim de desconstituir a
penhora realizada sobre o imdével adquirido pela embargante. TSTE-
ED-RR-155100-26.2004.5.15.0046, SBDI-I, rel. Min. Luiz Philippe
Vieira de Mello Filho, 5.6.2014. (grifamos)

Assim, temos que a boa-fé se presume, ao contrario da ma-fe,
gue deve ser objeto de comprovacao, 6nus do qual ndo se desincumbiu 0 Exequente.

No caso telado o Exequente, ndo providenciou a averbacédo da
execucao no registro imobiliario nem comprovou que o0 adquirente sucessivo tinha
conhecimento da acdo em tramite contra os executados. De tal forma que como o
Exequente, ndo se desincumbiu de demonstrar a ma-fé do adquirente do imével o negécio
juridico entabulado entre as partes deve manter a sua eficacia.

Pt’ecmo Dea’dm, a vista do exposto, requer-se a

manuten¢do da partilha na forma entabulada no inventario e a ndo penhora do imovel,
mantendo-se a eficicia da alienacdo do bem imovel de matricula imobiliaria n°® 5.973 (id
2f43ef7), requerendo ainda a condenacdo do Exequente ao pagamento das custas e
despesas processuais, bem como honorarios advocaticios na forma de estilo.

Nestes termos,

Pedem deferimento.

Campo Grande (MS), 18 de Agosto de 2022.

TIRMIANO DO NASCIMENTO ELIAS - REINALDO PEREIRA DA SILVA
OAB 13.985/MS T OAB 19.571/MS
Chancelado por certificagéo digital
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